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ORTMANN ANNA: INTERMEDIALIS SZEMPONTOK GULACSY LAJOS ...

ABSZTRAKT

A tanulmdny Guldcsy Lajos Na'Conxypanban hull a hd cimen ismertté valt festményének elg- és utoéletét
vizsqdlja, és ennek sordn bemutatja, hogy a festmény eredeti cime (Egynapos hd) hogyan vdltozott dt a festd
haldla utdn Na'Conxypanban hull a hdra, és ennek milyen értelmezéstorténeti kovetkezményei lettek. A dol-
gozat két nagy szerkezeti eqységbdl épiil fel. Az elsg rész korvonalazza a szdzadforduldonak azt a miivészeti
mili6jét, amelyhez Gulacsy is tartozott, majd bemutatja, miként sziiletett Guldcsy eqy feledéshe meriilt,
Az eqynapos hd cimd novelldjabol életmiivének eqyik leghiresehb, ikonikus festménye, illetve egy mdsik
— a novelldval eqyiitt szintén feledésbe meriilt — Uton az egynapos héban cim( képe. A novelldt érzéktor-
téneti (history of senses) szempontbél dekonstrudlom, majd igy vetem dssze a hozza késziilt festményekkel.
E hdrom mi egyiittes olvasatdt kordbban még nem végezte el a szakirodalom. A mdsodik rész a térgyalt kép
utoéletét mutatja be. Elsként végigkisérem azt a kanonizdcios folyamatot, amely sordn az utékor cimaddsa
rogziilt, és megsziiletett a Na'Conxypanban hull a hd cim a festményhez, majd ennek irodalmi recepcidjéra
térek dt. Amellett érvelek, hogy a felsorakoztatott irodalmi munkdk megszilletése az j képcim kdztudatbéli
rogziilésének koszonhetd. A kép torténetének és recepciojanak ez az Uj tanulsdga revelativ lehet a mdvészet-
és irodalomtorténet kanonizaciés folyamatainak mikddése szempontjabdl, és eqydttal ramutat a m(ihgz kap-
€s0l6do intermedidlis jelenségekre, bemutatja a koré szervez6d6 kiilonbozd, egymésra haté mivészeti alko-
tasok hdlézatdt, ahol a vizualitds és az irodalom folytonos dialogusdval, dsszeszovadésével taldlkozhatunk.

ABSTRACT

The study examines the prehistory and afterlife of Lajos Guldcsy’s painting, which has become known under
the title Snowfall in Na'Conxypan. | arque that the widely known title of the painting is not authentic, and
| analyse its inspiration in a short story of Guldcsy. The paper is structured in two major sections. The first
part outlines the artistic milieu of the turn of the century, which Guldcsy belonged to. Therefore, it explores
how one of his most famous, iconic paintings, and another lesser known one, entitled On the Road in the
One-Day Snow emerged from a little known short story of his, The One-Day Snow. | deconstruct the short
story based on its sensory elements and then compare it to the paintings created in relation to it. These
three works have not previously been examined together in scholarship. The second part examines the
literary afterlife of the painting. First, | show the canonization process through which the later title was
established, solidifying Snowfall in Na'Conxypan as the title of the painting. Then, | discuss its literary
reception, arquing that the great literary influence of the painting is a consequence of the widespread
recognition of the new, unauthentic title. This new insight into the history and reception of the painting can
reveal important aspects of the canonization processes in art and literary history. It highlights the inter-
medial phenomena associated with the work and presents the network of various interconnected artistic
creations that have formed around it, where the continuous dialogue and intertwining of visuality and
literature can be observed.
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Bevezetés

2023-ban a Nemzeti Galéridban Guldcsy. Na'Conxypan hercege cimmel életmi-
kiallitdst rendeztek. Az egyik kuritor, Bellik Gdbor elmonddsa alapjin a tirlat
megszervezésekor nemcsak a Guldcsy-képek Osszegytjtésére villalkoztak, hanem
az életmi Gjragondoldsdra is. ,Megkiséreltitk drnyalni azt az egyoldald képet, ami
a magyar miivészettorténetben Gulacsyrdl kialakult: ha réla beszéliink, mindig egy
furcsa, dbrandos, bolondos figurit képzeliink el, akiben a liraisdg, az érzékenység és
a koltészet vardzsléjat szeretnénk litni. En viszont ugy gondoltam, hogy Guldcsy
nem csupin az almok festdje volt, hanem olyan miivész, aki megrogzotten figyelte
a valésigot. Az utdkor az elképzelt Gulicsy-képe alapjin erdsen atértelmezte a mun-
kait — ezektdl a rdrakédott rétegekedl szerettiitk volna most megtisztitani az élet-
mivet” — nyilatkozta a kurdtor a Magyar Krénikanak.!

A kiallitast kisérd kataldgusban szdmos j Gulacsy életmiivét vizsgdlé tanul-
mény jelent meg, Ezek kozé tartozik Bellik Torténet nélkil. A Guldcsy-képek tor-
ténete cim(i tanulmdnya is, amelyben a szerzg arra hivja fel a figyelmet, hogy tobb
hires Gulacsy-festmény cime is az utékortdl szdrmazik, és Gulicsy eredeti képcimeit
nem is ismeri a nagykozonség. Ilyen példaul A vardzsl kertje, az Elmilds, az Eksztdzis,
vagy éppen a Na'Conxypanban hull a hé” is. ,Ezek a cimek az utdkor cimei, amelyek
nemcsak az utékor kreativ koltdi fantdzidjit bizonyitjik, hanem azt a lelkes kisajati-
tasi igényt is, hogy Guldcsybdl egy nekiink tetszd, a mi elképzeléseinkhez ill8 figu-
rat faragjunk. Az j cimek bizonyos értelemben tjraértelmezik a miveket, s olyan
értelmezési kereteket rajzolnak ki, amelyek — ha ugy tetszik — egyenesen meg-
tagadjak vagy éppen semmibe veszik a miivek torténetét.” — irja Bellak.?

A kovetkez8kben Gulicsy emlitett festményének és annak cimének utjat, alaku-
ldsét kovetem nyomon. Dolgozatom két nagy szerkezeti egységre tagolédik. Az elsd
felében azt vizsgalom, hogy Gulacsy feledésbe meriilt novelldjibdl hogyan sziiletett
életmiivének egyik legfontosabb és legismertebb képe, hogyan vitte viszonra az irds-
mivében megfogalmazott torténetet. Ehhez el8szor a novelldt elemzem. A pictorial
és az iconic turn korvonalazdséval poziciondlom a vizsgiléddsom, majd David Howes
munkdssigira timaszkodva azt emelem ki, hogy az adott szdveg érzékeink Ssszessé-
gére haté miivészeti alkotds, igy az érzékek egyiittes vizsgalatat koveteli meg ahhoz,
hogy megértsitk immerzivitisinak erejét. Ennek érdekében a novella szovegét érzé-
kek szerint dekonstrudlom, majd Gulacsy hozzd késziilt festményeivel vetem Sssze.

1 Bakar Anna, Guldcsy-kidllitds: szenvedélyes, 6szinte miivészet, stiluscimkék nélkil, Magyar Krénika 2023.

aprilis 2. hteps://kronika.hu/cikk/gulacsy-kiallitas-szenvedelyes-oszinte-muveszet-stiluscimkek-nelkul/
(Hozz4férés: 2025. mércius 13.)

A Na’Conxypan sz6 tobb irasmédban is elterjedt, maga Gulicsy sem hasznilta konzisztens médon.
Dolgozatomban a Na’Conxypan valtozatot hasznilom, ahogy azt a Nemzeti Galéria kiallitdsa sordn
is tették.

BeLLAk Gabor, Torténet nélkil. A Guldcsy-képek torténete = Guldcsy. Na'Conxypan hercege kidllitdsi
katalégus, szerk. BeLLAk Gdbor — PLEszN1vy Edit, Szépmiivészeti Miizeum — Magyar Nemzeti
Galéria, Budapest, 2023, 29.
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A dolgozat masodik felében a térgyalt kép utdéletét mutatom be, a magyar irodalom-
torténetben betdltdtt szerepét vizsgalva. Elsdként végigkisérem a folyamatot, hogyan
rdgziil az utdkor cimaddsa, és sziiletik meg a Na’Conxypanban hull a hé cimi fest-
mény, majd ennek irodalmi recepcidjira térek at. A kép szdmos irodalmi alkotds
lécrejotée inspiralta. Vagyis a forditdsi folyamat itt felcserélddik (vagy folytatédik),
és a képet koveti a sz6, a festmény szolgal kiindulépontjiul tjabb irodalmi alkotd-
soknak. A két forditasi folyamat kéziil dolgozatom az el8bbire koncentral, ugyanis
az még feltiratlan teriilet, nem targyalta korabban a szakirodalom, mig az utébbi
— vagyis a na’conxypani ihletés(i irodalmi mivek vizsgalata — mar tobbszor megtor-
tént, ezekbdl néhinyat meg is emlitek.

Dolgozatomban arra kivinom felhivni a figyelmet, hogy Gulicsy képeinek meg-
értéséhez olykor elengedhetetlen, hogy azokat a festd irodalmi miiveivel egyiitt,
azok viszonylatiban szemléljiik. Bellik Géborhoz hasonléan magam is fontosnak
tartom, hogy Guldcsyt ne csak az almok fest8jeként ldssuk — olykor csak az utékor
tetszése szerint teremtett — misztikus kddbe burkolva, hanem torekedjiink miiveinek
valds torténetének megismerésére is, hogy pontosabb képet kaphassunk a 20. szdzadi
magyar miivészet egyik legnagyobb hatst alkotdjinak életmiivérdl.

A kép sziletése: szovegtérbél a vdszonra

A keletkezés koriillményei

A koztudatban kevéssé ismert tény Gulicsy munkdssiga kapcesan, hogy festményei,
rajzai mellett irodalmi miiveket is alkotott. Ezek tobbek kozott onéletrajzi visszaem-
lékezések, miivészeti elmélkedések, kritikak, rovid novellak, mesék vagy regénytervek
darabjai. Szépirodalmi munkaibél nem sok maradt fenn, ami mégis, az is jellemzden
toredékes formaban. Osszegyjtstt irdsaibdl Szabadi Judit miivészettorténész szer-
kesztett konyvet, amely 1989-ben jelent meg el8szor.* Erdekes, hogy bir Guldcsy
festészetének kanonizicidjaban nagy szerepet jitszottak az irék, koltsk — ahogy azt
a tanulmdny mésodik felében be is mutatom —, ugyanakkor & maga iréként nem lett
elfogadva. Bir jelentek meg tanulmdnyok, amelyek hosszutivon Gulicsy irodalmi
kanonizdcidjit szorgalmaztak — példaul Gyarmati Krisztina® és Gydrfty Gabriella®
munkdja —, ez azonban azéta sem tdrtént meg. ,Mig festdként és grafikusként ki-
emelkeddt alkotott, irédként és koleSként dilettdns marade. Ennek ellenére irodalmi
miivei szecesszids prozankat sok részletszépséggel és érdekes kisérletekkel gazdagit-
jak, képeinek drnyalt megértéséhez pedig sok esetben nélkiilozhetetlenek”” — jelenti

GuLrAcsy Lajos, A virdgiinnep vége, szerk. Szaapr Judit, Szépirodalmi, Budapest, 1989.

Gyarmari Krisztina, Az esztéta modernség etikai alapkérdéseibez valé visszatérés Guldcsy Lajos Pauline
Holseeljében = Viltozatok a modernitdsra. Tanulmdnyok a Nyugatrél, szerk. GintLI Tibor, Anonymus,
Budapest, 2001, 99-106.

GyS8rery Gabriella, Guldcsy Lajos: A virdgiinnep vége = Viltozatok a modernitdsra, 107-117.
Marosvoreyi Gébor, Guldcsy Lajos, Mundus Magyar Egyetemi, Budapest, 2008, 76.
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ki Marosvolgyi Gabor. Szij Béla — a Gul4csy-életmi egy kordbbi kutatdja — a festd
irasmiiveivel kapcsolatban a kovetkezdket fogalmazza meg: ,Felhasznédldsuk révén
mélyebben megérthetjitk azt a Guldcsyt is, akinek lelkiiletében a tudat értelmi és
akarati szintje alatt kivételes élénkséggel élt mindvégig a gyermek, aki belemélyedt
a kezdeti érzékelések (l4tas, hallas, tapintds, izlelés, szaglds) nyomdn tdmadt hangula-
taiba.”® Gulacsy nem csak, hogy belemélyedt ezekbe a hangulataiba, hanem irodalmi
(de szinttgy képz8miivészeti) alkotdsain keresztiil a miivek befogadéit is kivédhe-
tetleniil magdval vonja.

Guldcsy szdvegeinek és festményeinek egyszerre tobb érzékszervre hatni kiviné
koncepcidja nem a miivész egyedi jellegzetessége, hanem a korszak — a szdzadfor-
dulg, illetve a szdzadeld — egyik uralkodé esztétikai elvének szamitott. A szakiro-
dalomban gyakran kédlovag-jelenségként jellemzett miivészi és érzékelési attitlid nem
konnyen definidlhatd,’ de a sokértelmii metafora mogott mégis kibontakozni latszik
egy kdzds miivészi latdsmdd. Cséve Anna tgy fogalmaz, ,a »kodlovagok« azoknak
az alkotdknak a jelsldje, akik életmiivének kulcsa a lirai érzékenység, akik a szemé-
lyiséget véd§ belsd vilig megnyitdsa érdekében olyan wjszerti, szinekkel, hangokkal
jatsz6 formamegolddsokat kerestek, amelyekre elédeik és kortarsaik miiveiben nem
volt példa. A kddlovagsig egy korszakot jelold szellemi magatartds szinonimdja.”"
A korszak jellemzdje az érzékek szinesztetikus kavalkidja, a miivészetek és médiu-
mok kozotti korrespondancidk keresése!! A szoveg és kép kozeli interakcidjira és
akdr egybeolvaddsira is tobb példit sorol fel Cséve: ,Ambrus Zoltin Tollrajzokat
alkotott, Brédy Sidndor Rembrandt-fejeket formézott, Lovik Kéroly Rézkarcot készi-
tett — a narrativ forma és a képz8miivészeti dbrazolds korrelacidja jelzi, hogy milyen
metaforikus {izenetek épiilnek a miivekben, milyen rejtett jelentéskapcsolatok térul-
nak fel a kép- és a szovegalkotds folyamatdban. Lovik Karoly Nathanael novelldjinak
litomasos fai és a grafikai abrazol4sok stilizalt fai gondolati kozdsséget alkotnak.”
Kiilon kiemeli itt Elek Artar munkdssigat, akinek a nevével a késdbbiekben még
taldlkozni fogunk: ,A képzdmiivészeti kritikdkat iré Elek Artiar A Platdnsor cimi
novelldjiban — valamint Szini Gyula és Gulicsy Lajos prézdjaban — a fihoz simulé
4ll6 ndi alak leirdsa mintha rajz nyomdn késziilt volna.”* A kodlovagok miivészetével

8 Sziy Béla, Guldcsy Lajos, Corvina, Budapest, 1979, 102.

9 A Petsfi Irodalmi Mdzeum 2010-ben killitast, majd 2011-ben konferencidt rendezett Kédlovagok.
Irodalom és képzémiivészet taldlkozdsa a szdzadfordulon (1880-1914) cimen, ahol ezt a miivészeti milidt
— melyhez Guldcsy is tartozott — igyekeztek korvonalazni. A cimbe emelt kddlovag-fogalom értelme-
zéstdrténeti utjit Palké Gabor mutatja be a konferencia tanulmédnykétetében, de a jelenség tjragondo-
ldsdra legutdbb, 2022-ben egy tjabb konferencia keretein beliil tettek kisérletet. Lasd: , A rejtelem volt
az irésdga...”. A kodlovag-jelenség torténeti, poétikai és biografikus vetiiletei a szdzadfordulétol napjainkig,
szerk. LupmAN Katalin — Rapnar Déniel Szabolcs, Miskolci Egyetem BTK Irodalomtudoményi
Doktori Iskola, Miskolc, 2022.

CsEVE Anna, Lirizdlodds mint dsszmiivészeti jelenség a szdzadfordulon = Kédlovagok. Irodalom és képzé-
miivészet taldlkozdsa a szdzadfordulén (1880-1914), szerk. PaLk6 Gébor, Petdfi Irodalmi Miizeum,
Budapest, 2012, 63.

11 Park6 Gébor, Elészé = Kédlovagok, 10.

12 Cskvg, I m., 57.

10

IRODALOMTORTENET (IT) 106 (2025) 2



174 TANULMANY

kapcsolatban Gellér Katalin tigy 6sszegez: ,A szdzadfordulé és szdzadeld irodalmé-
nak, illetve képz8miivészetének kdzos jegyei a torténet hattérbe szoritdsa, az érzékek
felfokozdsa, a szinesztetikus l4tds, a szuggesztiv hangulat felkeltése. A beliilrdl faka-
dé élmények, az eszmélet megragadisa, szecesszids dekorativizmussal vagy anélkiil,
a képzémiivészetben is egyiitt jirt a szimbolizdcids torekvések feler8sodésével, mely
a siirités, a stilizdcid és absztrakcidé eszkozeinek hasznilatihoz vezetett, s ezzel
egyiitt a tobbértelm jelentés, igy az irodalom metaforikus fogalmazisihoz hason-
lithaté karaktervonasok feler8sddését is magaval hozta."??

A szézadfordulé kodlovagjainak alkotdi térekvése jol keretezhetd Georg Simmel-
nek a 20. szdzad kezdetén A nagyvdros és a szellemi élet cimii esszéjében megfogalma-
zott gondolataival, amelyben az adott kor modern nagyvirosi létélményét fejti ki:
»A modern élet legmélyebb problémai az egyénnek abbdl az igényébdl fakadnak, hogy
létezése onillosdgit és egyediségét megbvija a tirsadalommal, a torténelmi 6rokség-
gel, az élet kiils8dleges kultirajval és technikajval szemben. [...] A nagyvirosban
él8 ember véddszervet hoz létre az elgydkértelenedés ellen, amellyel kiilsé kornyeze-
tének dramlatai és diszkrepanciai fenyegetik.”"* Simmel a modernség legfontosabb
helyszinének a nagyvarost litja, annak szineivel és drnyaival. A nagyvarosban €18
ember védekezni kénytelen a rit6rd kornyezettel szemben: ,Ahhoz tehit, hogy e sze-
mélyiség megmenekiiljon, rendkiviili egyediséget és kiilondsséget kell felmutatnia,
el kell tiloznia e tulajdonsdgait, hogy egyaltalin — sajit maga szdmara is — hallhatévd
valjék.”"® Simmel szerint tehit az elgyokértelenedett ember kényszeres reakcidja
a nagyvérosi kornyezet érzéki-tapasztalati gazdagsigira a tdlzott egyediség és kiilo-
ndsség, ami a személyiség kifejezésének legfontosabb médja lesz. A nagyviros és az
egyén konfliktusiban egy mésik hatdsmechanizmust is felfedez: ,Az egyéni kulta-
ranak az objektiv kultdrival szembeni elsorvaddsa eredményezi, hogy a szélséséges
individualizmus préféedi, mindenekeldtt Nietzsche, olyannyira gytlslik a nagyvé-
rost. Ez magyardzza azonban azt is, hogy miért éppen a nagyvaros lakéi szeretik
8ket olyan szenvedélyesen, miért éppen a nagyvirosiak szemében tiinnek kielégitetlen
vigyakozdsaik szdsz6léjinak és olyan embereknek, akik megvaltjik Sket szenvedé-
seiktdl.”’® E hatdsmechanizmus simmeli analizise pirhuzamba éllithaté a szdzadfor-
dulé kédlovagjainak idill utani vigyakozasaval, és osszecseng Cséve Anna korabban
idézett megéllapitisival, miszerint a kodlovagok a személyiség védelmének érdekében
sajdt belsd vildgukat nyitottdk meg alkotdsaik 4ltal. Ezek az alkotdsok pedig a befoga-
dék szamdra is egyfajta védelmet nytjthatnak, 6véhelyet biztosithatnak a nagyviros
viszontagsigaiban.

Gulécsy esetében ez a belsd vilig Na'Conxypan megteremtésével konkretizal-
dott is. Szabadi Judit tgy fogalmaz, Guldcsynak azért volt szitksége Na'Conxypan

13 GeriEr Katalin, Kédlovagok, maszkok, fantdzialények = Kédlovagok, 41.

1 Georg SIMMEL, A nagyvdros és a szellemi élet, ford. BErENYI Gdbor = U8., Vilogatott tdrsadalomelméleti
tanulmdnyok, szerk. SzantszL6 Akos, Novissima, Budapest, 2001, 223.

15 Uo., 231. (Kiemelés télem — O. A.)

16 Uo., 231.
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viliganak megteremtésére, hogy azzal sajit kiiloncségét legitimélja."” Ars poeticdjirdl
Guldcsy maga egy fennmaradt kézirataban igy vall:

Miivészetem nem a pozitiv litas kifejezése, torekvésem sohasem oda irdnyul, hogy
a természetben ldtott tirgyakat ledbrdzoljam. Mindig a vonalak és szinek harmo-
nikus 8sszerezgését keresem, a litott dolgokbdl magamnak alkotott képzet lehetd
legtokéletesebb visszaaddsira torekszem, azt lehetne mondani, hogy nem is eld-
illitok, de teremtek. Miiveimet gyermekeimnek lehetne nevezni. Sajt énemnek
egy részét helyezem dolgaimba. Azért munkdim teljesen adjik lényemet, fogyat-
kozasaival és értékével. Nem veszek el és nem teszek hozza semmit, ami nem har-
monizilna, nem 4llana a legintenzivebb kapcsolatban egyéni érzéseimmel. Erzései-
met pedig nem szabdlyozom, szabadon csapongok hol a legbujibb melegségben, hol
az éterikus elvont szellemi tereken.'®

Guldcsy elmélkedése egyértelmiien titkrozi azt a felfogast, hogy az alkotéi szemé-
lyiség és a miivészeti abrdzolds kozott rendkiviil szoros kot8dés van: a milalkotds az
alkotd személyiség tiikre, a miivész iltal tapasztalt anyagi és pszichikai érzetek, érzé-
sek pontos leképezése. A belsd érzékvilag visszaaddsa teremti meg az egyéniséget,
igy lesz a mialkotds ,legintenzivebb kapcsolatban egyéni érzései[v]el.” A teremtés
tilz6 médon, ,csapongds™ként, ,bujasig’ként jelenik meg, simmeli médon ,eltu-
lozva sajat tulajdonsagait.” Ezt kiegészitve, egy masik jegyzetében Guldcsy az alabbi
mddon &sszegzi a miivészethez fliz8d8 viszonyat: ,Mit az élet megvon el8liink s irigy
kezekkel elrabol, learatva vigyaink dltal nevelt kedves viragokat, melyek a képzeletnek
tigas mezején teremnek, a miivészet mint gyongéd szerelmes tartja tévol a sivar valét
t8liink s ismét bevirdgoztatja képzetiink mezejét s szelid dallamokat zengve elfeled-
teti a valot veliink.”® Vagyis Guldcsy szdmara a miivészet képes meg6rizni a vigyakat,
és a valosdgot megtagadva egy — ha nem is igaz, de — gazdagabb vildgot tarhat fel.

Az Egyetemi Lapok miivészeti kozege

Gulacsy tobb rank maradt irdsos miive az Egyetemi Lapokban litott napvilagot. A lap
1888-tdl jelent meg, el8szor mint ,az Egyetemi Kor és a magyar didksag hivatalos
lapja”,*® majd Gulécsy idejében a Magyar Orszdgos Didkszovetség és a ,Sorompd”
nevii Orszigos Iparvédd Liga hivatalos lapja, Uhlwurm Odén szerkesztésében. A lap
1909 végén tortént szerkesztdvaltasakor kérték fel szerkesztétarsnak, mint ,a fiatal
fest8-girda egyik legtehetségesebb tagjit.”*' Guldcsy 1909 novemberétdl 1911-ig

Szasaprt Judit, Elészé = GuLAcsy, A virdgiinnep vége, 21.

18 GuLrAcsy Lajos, Miivészetem, Kézirat, OSZK Fond 124/7. Kiadva médositdsokkal: GuLAcsy, A virdg-
innep vége, 43. Az idézetben a kézirat szdvegét kovetem.

19 Guricsy Lajos, [Cim nélkiili feljegyzés], Kézirat, OSZK Fond 124/7.

20 Varaa Julia, Politikai kiizdelmek a szdzadfordulén a Budapesti Egyetemi Korben (1888-1899), Gerun-
dium 2018/2., 78-89.

2 Hinpy Zoltan, Hirek, Egyetemi Lapok 1909, november 25., 9.
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vezeti a lap miivészeti rovatit. Festészetét a lapban mdr kordbban is figyelemre mél-
tattak: Kérpati Aurél a Zardndokok hazatérését dicsérte az 1909-es évfolyam elsd
szdmdban,”* majd az Arnolan haldla cimmel irt Guldcsy képeibez”® alcimmel egy
kozépkori szcenikdji életképet egy hiszéves 6ngyilkos lovagrdl, minden bizonnyal
a festd altereg6jaként. Halasi Andor az Aurélia cim(i Gulacsy-képet keltette életre
az Aurélia megszolal cimii versében: a néma festmény f3szerepldjének, Aurélidnak az
érzésvilagat, a kidbrandultsigot, illizidvesztést az elhallgatds alakzataval erdsiti fel
az egyébként ma mir nem hozzaférhetd Gulicsy-festményhez irt vers:

Homokként szur sivir emlékeelenség,
Sok medds éra, sok fanyar zamat,

A fél-lemondds, félve romlas

Lusta pékja szdtte szét tekintetem.

Titok-koporsé néma ajkam.

Ne nyissdtok fel, szérnyit ldttok ott.
Sétét sivitja, jaj, hogy titka nincsen.
Semmit nem értem. Mit se mondhatok.?*

Guldcsy bardtai, Kérpati Aurél, Halasi Andor és médsok® tehit kultuszt épitettek
a fiatal festd miivei kdré, de nemcsak esztétikai vildgnézetiik volt hasonld, hanem
azok a képi és szovegretorikai eszkdzok is, amelyekkel a képek és a szovegek in-
terpreticidjihoz fordultak. Karpati Aurél Arnolan haldla cimi esszéje és Halasi
Andor Aurélia megszolal cimii verse is mutatja azt az értelmezdi attit(idot, amely-
ben az interpreticié alapja els8sorban a beleélés és az 4télés. A festészet ,néma”
miivészetének tdrténd hangadds természetesen nem Uj gesztus, hiszen mar a rene-
szdnszban is gyakran el8keriil az ,ut pictura poesis” toposza, de Gulacsy és baratai
miivészetében az ,ut pictura poesis” gondolata az Ssszes érzékre valé szenzitiv dssz-
miivészeti hatds felidézésével parosul.

Maga Guldcsy is ehhez az esztétizmussal atitatott szellemi kozeghez tartozott,
ahol a miivészet bizonyult a szellemi élet egyetlen jogos igyekezetének. J6 példa erre
Guldcsynak 1909 oktoberében megjelent Tinddés cimi irdsa, amelyben dnmagit
irodalmi hésként, ,Signor Luigi”™ként jeleniti meg:

1902. december 3. Délutin 2 érakor egy kiilonds dltdzetti fiatalember széllt le az
anconai vonalat befutd vasuti kocsibdl a rémai pélyaudvaron. [...] Egy amerikai
vagist cipd egészitette ki a ruhdzatot, melyen hdrom szdzad divatja futott keresztiil.

22 KARPATT Aurél, A M.LE.N.K. kidllitdsa, Egyetemi Lapok 1909. mircius 15., 12.

2 KArpAtI Aurél, Arnolan haldla, Egyetemi Lapok 1909. oktéber 28., 5.

24 Havast Andor, Aurélia megszélal, Egyetemi Lapok 1909. oktéber 28., 4.

25 V6. N. HorvaTH Péter, A mesemondo festémiivész, UJ Auréra 1984/1., 39-58.; illetve MAROSVOLGYT,
I m., 44.
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Flaubert vagy Balzac tolla bizonydra jobban tudnd jellemezni e furcsa figurit.
A ,Bovaryné” szerzdje bizonydra az utdn ritapadt sziirkés porréteg és a borotvélat-
lan sdpadt arc decorativ rajzaban és a tilsdgosan bizarr megjelenésben litna meg-
lepdt. A Grandet Eugenia 6rokélet(i mestere, bir megldtna a kiilonds silhouettet,
mely a délutdni naptdl megvilagitott Via Nazionalen, mint egy rejtélyes kérdgjel,
egy furcsa és kihivé jelenség tiinik 5], nem a kiilsében litna megjegyezni valét:
a sipadt arc, mely hasonlatos Louis David assimetricus vondsaihoz, a szemek élénk
csillandsdval egyiitt, valéban olyan jelenség, mely a nagy regényird fantdzidjic
élénken foglalkoztatta volna. [...] Signor Luigi elfoglalta rémai lakdsdt. Ez a Signor
Luigi én voltam.*®

Guldcsy esztétikai érzékelése, és az egész kor esztétizmusa szdmadra a tapasztalati
vildg értéktelen, illuzi6t vesztett, az én kevésnek és értéktelennek bizonyul 6nmaga
szAmara, és csak a mivészetek tehetik nemessé az érzékekre tett hatdsuk alcal.
Emiatt a miivészetek illuzi6ja és az irodalmi legendak fikci6ja altal keres a szerzd 4j

valésigot magdnak:

Mindig szinesebbnek lattam és értékesebbnek kedvenceimet a valésignal. Elké-
nyeztetett a miivészi latds. [...] Illuzionicus latds nélkiil nincs miivészet. [...] A vald-
sdg unott, olyan mint taldn ezek a képidk, hol mindenrdl beszdmol a festd, mint
a mérndk, ki parcelldz, de elfelejti az dlmodé, a zokogé Tiziant. [...] A mai miivészet
szamiizte a szivet. A vér litktetése nem rajzolddik a vdsznakra. Hidegek és maka-

csok. [...] Olyan egy mai kép, mint éretlen és beteg gyerek, ki affektalja a dadogét.”

A leiras attdl valik Guldcsy szdmdra érzékletessé, hogy a lehetd legtobb érzéket
szolitja meg egyetlen mondaton beliil. A rémai Café Grec6ban tapasztalt egyik be-
nyomdsat igy irja le: ,A pillanatnyi gyonyor, egy olvadékony széke hajnak beszédes

hullaimrezgése volt az 4r.”*® Egyszerre hirom érzéket, litdst, halldst, tapintdst prébil

dtadni az olvasénak. Ez a miivészi technika mds irdsaiban is jelen van, ahogy azt az

alabb vizsgalt novella esetében is bemutatom.

Gulécsy Az egynapos hé cim(i ,édeskés histéridja”* ebben a kdzegben, az Egyete-

mi Lapokban jelent meg 1910 marciusiban.*® A novellat keltezése szerint 1909-ben,
padovai tartdzkoddsa alatt irta. 1913-ban ismét az olasz vrosba utazott, ahol ezit-
tal j6 bardtja, a koltd Keleti Artar is meglitogatta.’’ Guldcsy haldldt kovetden Keleti

26
27
28
29
30
31

GuiAcsy Lajos, Ttinédés, Egyetemi Lapok 1909. oktéber 28., 3. (Kiemelés t8lem — O. A.)

Uo., 4.

Uo., 4. (Kiemelések t8lem — O. A.)

Guldcsy haszndlta ezt a kifejezést, és irta a mi cime ala.

GuLrAcsy Lajos, Az egynapos hé, Egyetemi Lapok 1910. mircius 15., 3-5.

Ennek az itdliai utazdsnak az emlékét Keleti Artur meg is 8rizte egy miivében, a Pax Vobiscum, avagy:
egy kolts pdsztorlevele a nydjas olvasékhoz, amelyben Padovdban eltsltitt boldog napjait idézvén, ldtni
tanitja, inti, megfeddi 6ket s végiil is megbékél vélitk cimi verseskotetében, amit ,Guldcsy Lajosnak, Italia
elborult szerelmesének” ajinlott (Amicus, Budapest, 1922).
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évtizedes munkdt fektetett abba, hogy a festd életmiivét legjobb tuddsa szerint rend-
szerezze, mivel sok tévhit keringett nemcsak az életrajz, hanem a festmények kap-
csan is. Eletrajzi adatokat, visszaemlékezéseket, levéltoredékeket, illetve a miivekhez
tartozd fontos informdcidkat jegyzett le. Nagy volumenti munkdjit haldla el8tt mar
nem tudta befejezni, a festd életmiivével kapcsolatos kutatdsait, irdsait a Kézirattar
8rzi. Egyik ilyen jegyzetében emlékezik vissza Guldcsy akkori helyzetére:

Legszebb képeit észak-itdliai kisvirosokban festette. Szerette a Coméi-té vidékée,
Bellagiot. Padovéba én is leutaztam hozz4 és tobb hétig voltunk egyiitt. Egy kalap-
kereskedd hizdban laktunk Padova 4rkddos utcasordn tul, a vdroskapun is til, egy
villdban. Egy hénapja volt lent, amikor megérkeztem és mir tele voltak a falak 4j
szép képeivel. Eletkedv, mondanivalé bdség fiitotte.’?

Ebben a termékeny, ambicidkkal teli korszakdban festette a jelen irds dltal vizsgilt
olajképet is.*> Gulicsy szdmdra fontos lehetett kordbban sziiletett Az egynapos ho
cimii novelldja, ugyanis ekkor, néhany év elteltével — visszatérve Padovdba — ismét
felidézte és Gjra is alkotta kedves kis tdrténetét, ezittal azonban nem irdsmiben,
hanem a vdsznon orokitette meg azt. Osszesen két olajképet ismeriink, amit Guldcsy
e novellija mentén festett. Az egyik, az életm(i kiemelkedd, nevezetes darabja,
a Na'Conxypanban hull a hé cimen ismert festmény. Az eredeti cim azonban nem ez,
azt a kép hitoldaldn Guldcsy sajit kézirdsdval olvashatjuk: Egynapos hé. A kép bal
als¢ sarkdban a miivész alairdsa, jobb alsé sarkdban pedig a helymegjelslés, vagyis
a ,PADOVA” felirat lathaté. A festményen szerepld férfi megformaldsihoz val6szi-
niisithetd, hogy Keleti Artar iilt modellt. Ehhez a képhez elézetesen Gulacsy még egy
tanulmdnyrajzot is készitett,’* ami kifejezetten ritkdn fordul el a munkdssigaban.
A miigondbél adéddan feltételezhetjiik, hogy fontos volt szdmdra ez az alkotas.

A masik festmény keletkezési idejérdl és helyérdl nincsenek pontos forrasaink,
ez nem is valt szerves részévé a Gulicsy-életmiinek, holott az emlitett novellihoz
ugyanolyan szorosan kapcsolédik. Molnos Péter 2007-ben, amikor a festmény a
Kieselbach Galériiban aukcidra keriilt, tgy fogalmazott, hogy a kép kozel egy évsza-
zados lappangis utin bukkant el8.** (Ez egyébként nem kivételes eset, Gulicsy-képek
a mai napig keriilnek el§, az életmii darabjai szétszérddtak.) A festmény cime Uton
az egynapos hoban és a novella masodik felében megjelend szereplSket dbrazolja. Az
Egynapos hé képpel valé szoros kapcsolata miatt valészintisithetd, hogy a festd egy
iddben, vagy kozel azonos iddben festette ezeket.

32 KeLeTI Arttr, [Cim nélkili feljegyzés], Kézirat, OSZK Fond 117/42/1.

33 A datédldsralisd MarosvoLGy, I m., 329, vagy ugyanigy GuLAcsy, A virdgiinnep vége, 80. A kuta-
tis sordn bar felmeriiltek bennem kétségek a kép 1913-as keletkezését illet8en, ennek vizsgélatira
e munka keretein beliil nem volt lehetdségem, igy elfogadtam a korabbi megallapitasokat.

34 MarosvoLreyr, I. m., 328.

3 Movrnos Péter, Uton az egynapos héban, Kieselbach Galéria és Aukciés hiz weboldala, 2007.
https://www.kieselbach.hu/alkotas/uton-az-egynapos-hoban_-1910-korul_19555 (Hozzférés: 2025.
madrcius 14.)
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Ennek a hdrom miinek a szoros 8sszekapcsolédasit még nem emlitették a szak-
irodalomban, annak ellenére, hogy mar majdnem 20 év telt el, midta a masodik kép
is nyilvanossagra keriilt.*® Arra, hogy ez miért nem tdrtént meg, ugy gondolom, rész-
ben magyaridzatul szolgilhat Milidn Orsolya tanulmdnya is, melyben a human tu-
domdnyok diszcipliniris megosztottsigara hivja fel a figyelmet, és bemutatja, hogy
a narratoldgiai szempont miért van margindlis helyzetben a miivészettorténetben.””
Igy a két festmény hidba dbrazolja félreérthetetleniil egyazon torténet két pillanati,
a szoveg mell8zésével a képek kozti kapesolat is feltdratlan maradt.

Erzékiformciléddsok

A 20. szdzad végén W. J. T. Mitchell bevezette a pictorial turn fogalmait, mellyel
a képek dltal uralt kultira korszakdnak kezdetét jelolte ki, melyben a képek legfon-
tosabb szerepét a tirsadalmi kommunikdcidban ltta.*® Ugyanakkor, egy mésik ta-
nulmanyaban, a sz és a kép dialaketikdjinak dllandénak tiing jelenlévéségére hivja
fel a figyelmet, melynek historizldsit javasolja.”® Lénart Tamds e gondolatot a hei-
deggeri léttorténettel, illetve Foucault tudasarcheoldgidjéval drnyalva arra jut, hogy
ne csak a sz6 és kép kozt hizddé viszonyrendszert, de magukat a ,szavakat” és ,képe-
ket” se ,allandéan jelenlévének”, hanem mint torténetileg hozzaférhetd mintdzatokat
gondoljuk el, teret engedve, stlyt adva annak a médiatorténeti kérdezésmddnak,
amely e mintdzatok létrejottének és miikddésének feltételeit és lehetdségeit vizsgilja
a kiilénféle médiumok realitisiban.*® Mitchell utin Gottfried Boehm vezeti be sajit
terminusit, az iconic turnt.” O a képek sajitos, bels§ strukturaléddsat 4llitja vizs-
gélédasai kozéppontjiba. Horst Bredekamp tigy sszegez: ,Az iconic turnt azzal az
igénnyel hirdették meg, hogy a jelenkor vizudlis teriileteit ne csak figyelemmel kisér-
jitk, hanem a képek tiirelmesen kidolgozandé ,logik4ja” mentén elemezziik 8ket.”*
Willibald Sauerlinder felvizolja a pictorial és az iconic turn alapvetd, szembenillé
kiilonbségeit, ugyanakkor rdmutat arra a kozos torekvésiikre is, hogy mindkettd ese-
tében a hagyomanyos mivészettorténeti képértelmezések megujitisit, illetve kritikai

3¢ Egyediil Molnos Péter emliti 8ket egyben néhdny sor erejéig a Kieselbach Galéria ismertetdjében az
Uton az egynapos héban cimi kép aukciéra bocsitdsakor 2007-ben. Lisd: Mor~os Péter, Uton az
egynapos héban, Kieselbach Galéria és Aukciés hdz weboldala, 2007. htetps://www.kieselbach.hu/
alkotas/uton-az-egynapos-hoban_-1910-korul_19555 (Hozzaférés: 2025. marcius 14.)

MiLIAN Orsolya, A festészet elbeszélései: egy mivészettorténeti narratoldgia felé = Uj elméletek a narrato-
légidban, szerk. SzaB6 Erzsébet, Grimm, Szeged, 2010, 165-198.

38 W. J. T. MrrcugLy, The Pictorial Turn, Artforum 1992/3., 89-94. Magyarul: A képi fordulat, ford.
Hornvyik Sindor, Balkon 2007/11-12., 2—6.

MrtcHELL, Mi a kép? ford. SzEcsinyt Endre = Kép, fenomén, valésdg, szerk. Bacso Béla, Kijérat,
Budapest, 1997, 367.

40 LinART Tamds, A sz6-kép probléma és a technikai médiumok, Alfsld 2010/5., 99.

4 Gottfried Boeum, Die Wiederkehr der Bilder = Was ist ein Bild?, szerk. U8S., Wilhelm Fink, Miinchen,
2006, 11-38.

Horst BRepekamp, Fordulépontok. Az iconic turn ismertetdjegyei és igényei, ford. KEkest Zoltdn =
A kép a médiamiivészet kordban, szerk. NaGy Edina, LHarmattan, Budapest, 2006, 21.
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kép- és médiatdrténet létrehozasat szorgalmazzak.”” Boehm egy mésik tanulményé-
ban a kép és az érzékszervek kapcsolatirdl ir, és az érzékek értelemdbrazolasinak
sajatos dinamikdjit hangstlyozza. ,Annak, ami a képek szemlél8jét ,megszolitja”,
igen sok koze van ahhoz az anonim, széval meg nem ragadhat6 dimenziéhoz, ame-
lyet a ,hangulat”, ,stilus”, ,eredetiség” stb. fogalmakkal prébalunk kériilirni, nem
kielégitéen.”** Boehm sajit fogalmit, a kép érzékileg szervezett értelmét igyekszik kor-
vonalazni. Jiger-Péter Ménika erre alapozva tanulminyaban arra mutat ra, hogy
egy kép, egy festmény megértésében annak érzéki, esztétikai hatdsa kiemelt szerepet
jatszik, értelme az érzéki élményen keresztiil ragadhaté meg. Ez jol tetten érhetd
a jelen tanulmanyban vizsgélt két Gulicsy-kép esetében is, ahogy azt a kovetkez8k-
ben még tirgyalom. Tovibbi, ugyanez elmondhaté Guldcsynak errdl az erdsen
képszer(i és érzékletes irodalmi szovegérdl is, az Egynapos hordl; értelmét az érzéki
hatésok sszessége épiti fel, a szoveg olvasdjit bevonja sajit kibdvitett valdsdgéba, és
a novella értelme ebben az élményszertiségben gyokerezik.*

A 2000-es évek elején David Howes érzéki forradalomnak (sensual revolution)
nevezi azt az dltala sziitkségesnek és kovetenddnek itélt viltozdst, amely sordn a bol-
csészet- és humintudomdnyokban fékuszba keriil az érzékek, mint a tapasztalat
kozvetitdinek vizsgalata, ezzel megtdrve azt a korabbi paradigmat, ami csupdn a vi-
zudlis és a nyelvi elemek vizsgalatdra fokuszalt. Howes rdmutat arra, hogy az érzékek
egyfajta hierarchiiba rendez8dnek, amit az adott tirsadalom kulttrija hatiroz meg,
és a tirsadalmi osztilyok tagozéddsival is Gsszefiiggésben all. A modern nyugati
kultiarakban a latds és a hallas magasabb rendii érzékek (higher senses), mig a szaglis,
izlelés, érintés alacsonyabb rendii érzékeknek szdmitanak (lower senses).*® Ez a fajta
hierarchia a nyugati esztétikai hagyomdanyban is fennill. Azonban nem szabad abba
a csapdéba esniink, hogy csak az el6térben 4116 magasabb rend érzéki tapasztalatok-
ra f6kuszalunk, mert azzal nem lesziink képesek az élmény egészét feltarni, csupan
annak egy szeletét lithatjuk, elzdrva magunkat a tobbitdl. ,Az interszenzoralitas
(intersensorality) fogalma emlékeztet benniinket arra, hogy akdrmilyen prominens
szerepet is tolt be egy észlelési forma, az mindig 6sszefonddik a tobbérzékii 1étezé-
siink szovetével.”” Howes megkozelitése tehat arra 8sztondz, hogy egy adott jelenség
vagy élmény megértéséhez, annak a kiilonboz8 érzékszervi tapasztalatokra gyakorolt
hatésat vizsgaljuk.

Ezt kiildndsen hasznos elfogadnunk abban az esetben, ha vizsgdlédasunk tirgya
az el8z6 fejezetben felvizolt korszakhoz, a szdzadfordulé kddlovag-jelenségéhez kap-
csolddik, és egyike az olyan miivészeti alkotiasoknak, melyek meghatirozé kozos
vondsa az érzékek ,0sszekeverése”, az érzékelés hatarainak kitagitdsa, a szinesztézia

# Willibald SAUERLANDER, Iconic turn? Egy sz6 az ikonoklazmusért, ford. GaAr Tekla = A kép a média-
mijvészet kordban, 144,

# Gottfried Boenm, A képi értelem és az érzékszervek, ford. PoprADY Judit = Kép, fenomén, valésdg, 247.

4 JAGER-PETER Ménika, A kép érzéki értelme, Erdélyi Mzeum 2014/3., 1-11.

46 David Howgs, Introduction. Empire of the Senses = Empire of the Senses. The Sensual Culture Reader,
szerk. U6., Routledge, New York, 2020, 10.

47 Uo., 12. (Sajit forditdsom.)
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alkalmazisa, a médiumok egybefonédisa.*® Susan Stewart az emlékezés és az érzé-
kek kapcsolatit vizsgalva Bergsont idézi: ,Nincs olyan észlelés, amely ne lenne tele
emlékekkel. Az érzékeink azonnali és jelenbeli adatait ezernyi részlettel vegyitjitk
multbeli tapasztalatainkbol.”™ Vagyis az érzékek nem egyszertien természetes adott-
sagok, hanem az emberi torténelem sordn egyéni és kollektiv tapasztalatokbdl for-
malédnak. Minden érzékelés tele van emlékekkel, és az érzéki tapasztalatok a mule
részleteivel keveredve jelennek meg. Tehit egy miivészeti alkotds befogadasakor is,
az érzékek az emlékezéssel egyiittesen lépnek miikddésbe.

Az érzéki megjelenités egyik Guldcsy dltal is elSszeretettel hasznalt formdja
a szinesztézia, mivel az érzéki benyomdsok Gsszessége egy miivészeti alkotds élmény-
szer(iségét mélyiti el. Ahogy Stewart megjegyzi: ,Amennyiben a mtialkotdsok lehe-
t8vé tesznek sajitos érzékszervi élményeket, az érzékek ilyen tematikus hasznélata
egy eredeti és Osszetett szinesztézia formdjat idézi el§ — nem csupdn az érzékszervi
benyomdsok keverékeként, mint példdul egy »élénk zaj«, egy »hideg szin« vagy egy
»éles illat«, hanem a képzeletbeli és anyagi tapasztalatok szintézisében is. A hideg,
élettelen, néma és sima feliiletei a szobroknak és a porcelinoknak a tapintds, a meleg-
ség, az illat, az iz és a hallds érzeteit is képesek idézni; az élettelen zenélédoboz érin-
tésiinkre mechanikus dallamokat 4raszt, mintha egy él8lény vilaszolna; Wagner
Trisztdnja pedig, ahogyan 6 mondja, »hallja a fényt«, és a kozonség is hallja azt.”°

Ez a fajta 8sszetett szinesztézia jol megragadhatd Gulacsy Egynapos hé cimii no-
velldja és a hozza késziilt két olajfestmény vizsgélatakor is. A kovetkezdkben elsdként
a novella elemzése kozben azt vizsgilom, hogy a széveg hogyan épitkezik kiilonbozd
érzéki tapasztalatokbdl, hogyan éri el, hogy olvasdsa kozben minden érzékszerviink
bevonédjon az élménybe, ezaltal elmélyitve a mli immerziv jellegét, majd azt, hogy
ez hogyan ragadhaté meg a festményeknek a befogadéra gyakorolt hatésa éltal is.

A novella kezdetén a tijleirds mdr rogton tobb érzék egyiittes tapasztalatdra épit.
A hé csendesen hullik, mikdzben a cyprusok és a babérfdk séhajdt halljuk. Furcsa kard-
csonyi illat jir 4t mindent, amit a narritor tovdbb pontosit: berber- és olajfdk gyantds
illatdt érezzitk. Természetesen az erds vizudlis hatdsok sem maradnak el: a fehér pihék
piros hdztetkre és vidoran pislogé narancsokra széllnak, az élénkzold veteménytibldik
pedig kiilonds tizzel villannak meg ebben a havas tédjban. Maga a tiz sz6 hasznilata
— rdaddsul a hé mellett — még a tapintas érzékének a bevonédisit is eredményezheti.
A tiiz és a hé olyan elemi anyagok, amelyekhez egyértelmii érzéki tapasztalatok van-
nak benniink mélyen elraktirozva, és ezek olyan szorosan tartoznak hozzdjuk, hogy
elég lehet akidr maga a sz6 elolvasdsa néhdny érzet el8idézéséhez. (Példdul a hé egye-
di texttrdja, hideg, nedves érzete, vagy a tiiz forrdsiga.) A szdveg ellentétekkel vald
jatéka mar itt szembetiind, ez a novella egészén végigvonul. Az elemek Ssszejétszva
a békés, kedves karacsonyi id8szak hangulatit teremtik meg, ami kdnnyen csalogatja
eld a befogad6bdl egy sajit kedves kardcsonyi emlékét, benyomdsat. Igy keriil el8

48 GELLER, L. m., 42.

49 Susan STEWART, Remembering the Senses = Empire of the Senses. The Sensual Culture Reader, 59.
%0 Uo., 64. (Sajit forditdsom.)
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a nosztalgia, ami aztdn az egész novella érzelemvilagit atitatja. A szdveg elejétdl
kezdve jelz8kben és széképekben bdvelkedik, mar-mar taldrad, szinte minden mon-
datban taldlkozunk legaldbb egy megszemélyesitéssel (példaul a fak séhajtoznak, a séhaj
barangol, a narancsok vidoran pislognak). A megszemélyesitések sora meseszertivé ala-
kitja a szoveget, az olvasé fantdzidjit megélénkiti és szabadjira engedi. Bir minden
val6szerii, mégis a sz6képek halmozasaval a valésignal gazdagabb, tigasabb, jitéko-
sabb dimenziét nyit meg a szdveg. (Ez a stilus egyébként dltalinossigban is jellemzd
Guldcsy szépirodalmi miiveire.) A bevezetd tdjleirds utdn, tovdbb haladva a madar-
tavlatbdl, egyre kozelebb ériink, és mintha csak egy ablakon tekintenénk be, meg-
pillantjuk els6ként a novella kézponti szerepl8jét, Margherita Fiori Fiorettit. Ez
a perspektivikus kozelités is a novella élményszertiségét fokozza. Bir Margherita
élettorténetérdl még semmit nem tudunk, csalddi karosszékének szinét, amelyben
épp 1ildogél, mér elénk tirja az elbeszéld: zoldpatinds. A sz6, a szin bér csak a szerzd
sz60sszevondsabdl sziiletett, mégis tisztdn jelenik meg az olvasé szeme eldtt, és vonja
maga utdn asszocidcidit: a nyugodtsigot, a békességet, a biztonsdgot, az dregséget,
a nemességet és a gazdagsagot sejteti. Margheritira azonban épp csak rapillantha-
tunk, és az elbeszélé mér valt is egy masik helyszinre, és egy masik kulcsszerepld
bemutatdsira; Giacomo Fiori ur a kdzeli Caffe Lundban pihen. Az elbeszéld stilusa
nagyon kdzvetlen a befogadéhoz; Giacomo tdrténetének mesélésekor azt a benyo-
mist kelti, mintha egy helybéli avatna be az idegenbdl érkezett olvasot a viros szerep-
18inek torténeteibe, pletykdiba. Mintha egyiitt foglalndnak helyet a kavézé egyik
asztaldnal, és onnan figyelve a bébiskolé Giacomét, osztja meg a narrdtor annak
torténetét, hogy Margherita hogyan véltotta meg az Sregtr életét. Margheritit és
Giacomét is — ha nem is kozelrdl — de személyesen ismeri és megvan réluk a sajit
véleménye, sajat érzéseit, benyomdsait osztja meg veliik kapcsolatban. Mintha csak
fejcsovilva, irigykedve, mondand: ,Mert hiszen Giacomo Fiori csak szerény farma-
cista volt, ma pedig gazdag, igen gazdag, Hej! Hej! Margherita Fiori Fioretti. Te ad-
tad ezt a szerencsét, — magaddal hozva egy csomé fényes ujjaranyat, néhiny kopott
csaladi ereklyével egyiitt.”!

A fényes ujarany vizudlisan is megjeleniti elSttiink a gazdagsig képét. Az irigy-
kedd narrator vigyakozva eleveniti fel a fiatal Margherita képét, elmeriilve édes nosz-
talgidjiban, mir nem is az olvaséhoz, hanem Margheritdhoz sz6l képzeletében:

Es még hozzd nagyon szép voltil akkor Margherita Fiori Fioretti. — Kedves, rézsds
krinolinban, picike napernydvel, 4 la Rubens kalapoddal, mikor beléptél az Antica
Farmacidba, ugy néztél ki, mintha egy csomé pardnyi 6rddg bujt volna a bérsd
ala. Es gonosz huncutocska pillantisaid, hamisk4s mosolygasod — ez a sok szép
és j6 — mind meglepte kiilonosebb ok nélkiil az igénytelen Giacomo Fiorit ezeldtt
Stven esztenddvel.”?

1 GuLrAcsy, Az egynapos hé, 3.
52 Uo.
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A narritor elnytjtott nosztalgidzdsit a valésigba valé visszacsdppenése tori meg,
hogy mindezt a sok szép és jot, tovabb is ragozhatnd, de minek tenné, hiszen az nem
tartozik mir az olvaséra, mert mindezt nem &, hanem az igénytelen Giacomo ur
kapta meg. A rézsds krinolin egyszerre idézi meg a rdzsa szinét, illatit, a ruha egy-
mésra oml6 reddit, elveszve az emlékezés és a részletek édes mdmoraban. A kalap
a la Rubens, vagyis a barokk festd nevéhez kapcsolddé kifejezéssel élve még festdibbé
valik Margherita emlékképe. A bdr ala bujt pardnyi 6rdégok pedig még érzéklete-
sebbé teszik a leirdst, mi is dtérezhetjiik, hogyan bizsergette meg Margherita alakja
egykor az elbeszélét. Ezek utdn a narrdtor visszatér ,eredeti” szerepébe, és folytatja
a cselekmény elbeszélését, a jelen leirdsit, de olykor a mii késdbbi pontjain is elkalan-
dozik, a multbéli Margherita felelevenitéséhez tér vissza, ezzel egymasba cstisztatva
a mult és a jelen id8sikjait, a nosztalgidt és a valésagot (,Hej! Hej! Margherita Fiori
Fioretti, milyen szivesen futkostal siirgolddtél Te is ott az apai hdzban, a szép kék
fecskékkel és aranyos kosarkdkkal kipingalt hosszu folyosdkon olykor nagyon ré-
gen’; késdbb pedig: ,Még most is boldogsigot és szerencsét osztogatott dldott j6 szive,
mint egykor régen, mikor egész fiatalsigit, perzseld tiizét egy soha el nem muld,
béjos csintalansignak minden boldogsigit, minden 6romét — mindent, mindent egy
becsiiletes, igénytelen farmacistinak adott cserébe egy csendes, egyhangti életért.”)”

A sz6vegbdl megtudjuk, hogy a kdvézoban valamicskével melegebb van, mint a kinti
héesésben, ami persze sziikségtelen leirdsnak tiinhet, hiszen nem tesz hozz4 a cse-
lekményhez és kiilonben is bizonyosan magétdl értet8dd, ezaltal azonban a héérzé-
kelésiink is bevonddik az olvasis kdzben, igy még inkabb a kavézé langyos, kellemes
védelmében érezhetjitk magunkat a kinti tér hidegségével szemben. Ebben az idilli
helyzetben szundikal el Giacomo, mikézben a hé olyan fehérre festi a kornyéket,
mintha a gyerekek 6réomére cukorral hintette volna be. Az édes iz héhoz valé kapcso-
ldsa gyerekkori emlékeket ébreszt. Erre erdsit rd a legkisebb Fiori unoka, Umberto
kérdése is Margheritaék otthondban: ,— Ninetta! — Edes a h62™* A karacsonyi aro-
mék, a dds narancsok utdn, most a cukor édessége is megmozgatja izleldbimbdinkat.
Ninetta, Margherita linya, sz8ke és babosruhas, aki az immar szizesztendds nagy-
mamadnak a szerepét veszi majd dt, és folytatja a jelenben, karaktere az § utddjinak
tekinthetd; a narrdtor is ugy jellemzi, ,szakasztott masa volt a hajdani Margherité-
nak”. Margherita egykori rézsds krinolinja és Ninetta pirosbabos rubdcskdja is ezt
a parhuzamot erdsiti. Umberto kérdésére tgy felel: ,— Igen! — igen. Edes!” Vagyis
hisz a gyerekkori fantdziiban, az § valésiga meseszer(. Eppen ablakin it kifelé
kémlel: az ég dbrindos lelkéhez, dlomszerii viligihoz kapcsolédva, azt kivetitve lilds-
voros. Ekkor hirom rongyos figura jelenik meg udvaruknil, akik elé 6rommel sza-
ladnak le a gyerekek. Margheritaék otthondnak idilljével szemben éles kontrasztot
allit a hirom alak leirdsa:

% Uo., 4-5.
54 Uo., 3.
55 Uo., 4.
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A verklis Peppino Sreg volt és nagyon, nagyon szegény, rongyai aldl kipillantott
kénsdrga teste és reszketve hizédott meg a tarka foltok alate.

Ketten kisérték a borzalmas pélyan végig az 6reg kintorndst. Egy szép fekete
corsicai asszony, Peppino lednya és ennek 4rva, egyetlen gyermeke, mindkettdjitk
boldogsiga és reménysége: — Luigi.

Luigi, kiben a nagy és szép jovd képe testesiilt meg, a megvéltds, a megtisztu-
14s képe.

Milyen gydnydrii volt nekik ez a gyermek piszkosan, rongyosan is...

Nézzétek: most ottan All a hélepett kertben, egyetlen garas nélkiil, éhesen és
reszketve a hidegtdl, de szemében mar ott ragyog a makacs dac, a biiszke 6nérzetnek
halvany szikrdja, mely kiragadja a nyomorbdl s valami ismeretlen dicsSség felé vonja.

Chardin ecsetére lenne sziikségem, hogy megfesthessem ennek a kedves, biisz-
ke kis csavargénak a képét.

Fol-folpillantottak a fehérzsalus ablakra, a lednyszoba ablakara...

Luigi szeme a pirosbabos ruhdcskdba bujtatott ismerdsét kutatta. Gyomra
korgott az éhségtdl, kis rongyai alig fodték drva testét, — reszketve, fizva mégis

szerencséjét, — Ninettat virta.>

Luigi alakja Guldcsy alteregdjinak tekinthetd a novelliban. Gyakran megesett ez
a festd irdsmiveiben, hogy 4dlruhdba bujtatva sz8tte bele magét sajit tdrténeteibe,
ahogy ez az el8z4 fejezetben idézett szovegben is lithaté volt. A szinek itt is nagyon
beszédesek: a kénsdrga test azonnal viszolygast vélt ki, a kén erdteljes, visszataszit6
szaginak felidézésével, az asszony fekete megbélyegzése pedig a tirsadalom als6 réte-
2ébdl val6 szdrmazast jeldli. A hdrom alak szerencsétlenségét fokozza a tarka foltos,
rongyos rubdikba takart testiik, amely reszket a fagyos hidegben, ehhez pedig még az
éhség érzete is tirsul — a nyomorusdg ilyen részletes, érzéki leirdsinak hatdsira bor-
zadva élheti bele magit az olvasé a helyzetbe. Mindehhez pedig még auditiv elemek
is jarulnak, mintha az 6reg Peppino furcsdn nydszorgs verklije is errdl a szomor sors-
r6l vallana. A narrdtor azonban nem taszitja teljes reménytelenségbe olvaséjit, mert
a nyomor leirdsival egy idSben mér el8re is vetiti a megvaltds kozelségét. A szegénység,
a nyomortsig metafordja a hélepte kert, a reményt pedig a Luigi szemében megcsilla-
né biiszke dnérzet ragyogs szikrdja jeldli. Ebben a kapcsolatban is megjelenik a hideg
és meleg ellentétparja. A Luigival egyidds Ninetta ekkor jon, és forrd tejet ad az éhez,
dtfagyott fiinak, mire annak sdpadt arcat pir lepi el, rozsdsarcivd vilik, testét pedig
belsd melegség jarja dt. A héérzetek véltozdsa itt a szinekkel parosul, az érzetek bol-
dogan kielégiilnek. A liny tette szimbolikus, a fit 6nzetlen ,megmentdjévé” vilik.
Luigi ezutdn dtmelegedve és felbitorodva elénekli sajit kis dalat, melyben éromteli
szobdcskdrol, mindenkor szép virdgokrél, cukros drdgasdgokrol, ezzel szemben pedig
kinti, téli tajrol, havas fakrél énekel. Mintha sajit és Ninetta ellentétes vildgardl szdl-
na, még pontosabban Ninetta életérdl, aki érkezésiik eldtt sajat idillikus otthonabdl

56 Uo

TRODALOMTORTENET (IT) 106 (2025) 2



ORTMANN ANNA: INTERMEDIALIS SZEMPONTOK GULACSY LAJOS... 185

tekintett kintre, a hideg, havas tdjra, Luigi viligdra. Az érzésektdl mar kiilénben is
tilcsorduld jelenet még tovdbb fokozddik, telitddik auditiv elemek bevonasdval és
a kornyezet érzékletes leirdsaval:

Peppino forgatta az dreg siplabdét tovibb:
Tro, — trallala tri...
tillitalla, — tillitallo,
hm, hm...
A hépelyhek mind vigabban hullottak, valésdggal tincot jértak a lila szind esti

levegdben”’

A zenei hangulatkeltés, a hdpelyhek megszemélyesitése, a tinc mozgdsinak meg-
idézése, az esti levegd érzetével egyiitt a lila szin megjelenése meseszerti gyermeki
fantdziaviligba ropit el, mindez pedig a novella érzelmi és érzéki tetSpontjihoz
vezet. Margherita Gigy meghat6dik, hogy eldénti és rogton fel is ajinlja: magéhoz
veszi a hirom elesettet, s innentdl Ninetta és Luigi minden dldott nap egyiitt jarhat
majd iskoldba. Luigi életét tehdt megviltja Margherita, aki — ahogy azt kordbban
megtudtuk — egykor Giacomo életét is bearanyozta. Luigi és Giacomo kozt tehdt
parhuzam vonhatd, kettejiik életét 5sszekotd kapocs a megvaled alakja, Margherita,
aki mint egy szent jelenik meg a torténetben: ,eziistds sziirke ruhdjaban a fehér udva-
ron ugy 4llott, mint egy szelid, banatos bibliai jelenség,”*® Margherita szemébe a meg-
hatottsdg konnyei szoknek, ahogy a két gyermek, Ninetta és Luigi boldogsigat nézi.
A jelenet sajit gyermekéveinek emlékképét villantja fel lelkében, igy a novella végén
8t is a nosztalgia vardzsa igézi meg. A novella a két gyerek kozos, boldog jévéjét sej-
teti, ezaltal koztitk és Giacomo és Margherita parosa kozt is pirhuzam vonhato,
a két gyerek sorsa vdrhatéan az § sorsukat koveti. A novella z4ré sordban is vissza-
térnek a mar tbbszor felhasznalt és kordbban elemzett erdteljes érzéki hatdssal biré
szavak, mint az édes, a hé, a villands — ezzel keretezve és bezarva a miivet.: ,Luiginak
pedig olyan édes volt a mai ho, elfelejtette koldus életét és bator tekintetében mar
megvillant a biiszke jovd képe.”

Ez a mesei elemekkel dtsz8tt rovid elbeszélés miifajit és stilusdt tekintve is tokéle-
tesen illeszkedik nemcsak az Egyetemi Lapok, de a szdzadfordulé 4ltalinos miivészi
tendencidihoz. Dobos Istvan szerint a ldtszat val6sagatdl és a valésag viszonylagossé-
gitdl szorongatott szdzadeleji kortudat inditotta arra a miivészeket, hogy mesékben,
dlmokban idézzék fel a beteljesiilt szép létezés 6sszhangjit.®” Dobos rdmutat, hogy
e kisepikai alkotdsokat gyakran jellemzi az egységes hangulati élményt szenzudlisan
megidézd impresszionista prozastilus, melynek legjellegzetesebb vonasa a pillanat-
nyi hangulatbél és impresszidbol fakadé 6sszképzetet kozvetits, érzéki elevenségli

57 Ub.
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0 Dosos Istvan, Alaktan és értelmezéstorténet, Kossuth Egyetemi, Debrecen, 1995, 144.
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jelz és az impresszid minél teljesebb tartalmdt rogzitd szinesztézia,* mely — ahogy
azt lithattuk — Gulacsy e szdvegét is erdteljesen dthatja. Mindemelett Az egynapos
héban megjelennek a szecesszids széppréza Dobos altal megnevezett bizonyos mo-
tivumai is, mint a diszitd kedv, a hangulatteremtd stilizél4s, a természetlirizmus,
a szépségmdmor vagy a harmoniavdgy.> Az éltala vizsgilt novellikrél Dobos 4lta-
linossdgban azt dllapitja meg, hogy e torténetek visszatérd alaphelyzetében a szir-
nyal6 képzelet vardzslatit sziinteleniil széttori a valdsdghoz lancol6 jézan bélcses-
sé2.% Jelen novelldrdl azonban hiidnyoznak ezek a valésighoz csatol, kidbrandité
elemek, a meseszer(i torténet ugyanis nem keriil leleplezésre, hanem reményt sejtetd,
boldog és felszabadit6 befejezéssel zirul.

»Chardin ecsetére lenne szitkségem, hogy megfesthessem ennek a kedves, biiszke kis csavargo-

nak a képét”

1. kép: Guldcsy Lajos: Uton az egynapos héban

¢ Uo., 133.
2 Uo., 144.
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2. kép: Gulacsy Lajos: Egynapos hé / Naconxypanban hull a ho
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Néhdny évvel a novella megjelenése utin Guldcsy vdszonra vitte tdrténetének sze-
repldit: egyik olajképén megfestette Giacomo ur (2. kép), egy mésikon pedig Luigi,
illetve az 6reg Peppino és Luigi anyjdnak alakjit (1. kép). A novella ellentétpirok
koré szervezddik: a kint—bent, a hideg—meleg, a malt—jelen, a fatalsig—oregség,
a szegénység—gazdagsdg, az idill-nyomor és az dlom—valdésig viliga all szemben
egymassal. E kett8sség koré szervezddik a sz6veg, és ez olvasztja egybe a két olajképet
is. A novella egy iddsikban, de két helyszinen jatszddik, két megvéltdstdrténetet mu-
tat be. Az elsé Giacomo tiré, amely a multban tortént, igy az Sregurat mar a teljes idill
dllapotiban szemlélhetjitk. A misodik pedig a kis Luigié, akinek megvaltdstorténe-
tének lehetiink szemtani, ahogy élete alakuldsa elindul e felé a varhatéan idillikus lét
felé. Kettejitk megvéltdja azonos, a biblikus szentként dbrézolt Margherita. Altala
kapcsolédik 6ssze sorsuk. A két kép egyiitt — a novella ismeretében — festménypar-
ként értelmezhetd. Giacomo urat idilli dllapotban, élete megvaltisa utan lithatjuk,
mig Luigit még a virhaté idill bekévetkezte el6tt. Igy a két festmény teljes ellentétben
4ll egymdssal, éles kontraszt vilasztja Sket el és tartja egyszerre egyben.

Az elsd kép, amely Giacomét dbrdzolja, az Egynapos hé cimet viseli. A festmény
felsé harmadaban tiikorirdsban szerepel is a ,CAFE BAR” felirat, ami igazolja,
hogy Giacomo tr épp a kavézéban iildogél, és mi is beliilrdl kifelé szemléljitk a képet.
Sé8t, a mii aljan elhelyezkedd asztal részletébdl azt a benyomdst is kelti a kép, mintha
a szemlél8je maga is a kdvézd egyik kor alaka kis asztalkajdndl iilne, és onnan ldtnd
a férh alakjat, igy még kozelebb hozva a szemlélSt a kép torténéséhez. Ha a festményt
a novella ismeretében nézziik, akkor az elbeszéld is helyet foglalhat ennél az asztalnil.
Az olajkép hatterében lithaté az a paranyi tér is, ahol a hazaspar egykor taldlkozott.
A tér misik oldaldn, a kdvézéval szemben elhelyezkedd épiileten a ,FARMACIA”
felirat egy részlete olvashatd, ami olaszul patikit jelent, vagyis Giacomo tr egykori
munkahelyét jeloli. A szoveg és a kép viszonya rendkiviil szoros — pontosan megidé-
zik egymdst —, Gulicsy szinte minden egyes leirt szavit valamilyen formdban meg-
orokitette a vasznon is. A hittérben az alapos tajleirasbol ismert elemek koszénnek
vissza: a héfedte tarka hiztet8k és a fehér sipkds narancsok. Akarcsak a szovegben
épp ugy jelenik meg a festményen is a kontraszt a hideg fehér hépelyhek és az élénk
szint gombélyli gyiimélesok kozt. A hideg és a meleg elemek folyamatosan jitszanak
egymdssal a képen és a szovegben. A festményen a kavéz6 belsd sirga fényei biztonsi-
got nyujtanak, és a szoveg idillikus leirdsa is ezt a Iégkort teremti meg, A melegséget
csak még jobban hangsilyozza a kiilsd tér hideg kéksége, a két szin, a sirga és a kék
kontrasztja. Mindkét miialkotas erdsen a szecesszi6 stilusjegyeit hordozza magin.
Az olajképen a kint és a bent terei 6sszemosdédnak, az iivegfal nem jelol ki éles hatdrt
kozéttiik. A formédknak sincsenek pontos végpontjai, mintha minden csak lebegne.
Mintha a kint és a bent, a hideg és a meleg, az dlomvildg és a valdsdg is 6sszemosédna
egyméssal. Mindez megidézi azt az éllapotot, amelybe Giacomo tr is keriilhetett
azon a délutdnon, amikor a meleg kdvézobdl a héesést figyelve, fiatalkori emlékein
nosztalgidzva, szemei mér éppen lecsukddtak, vagyis az dlom és az ébrenlét kozti dlla-
potot. Ennek az 4llapotnak a pillanatat mereviti ki a festmény, amikor az ellentétes

TRODALOMTORTENET (IT) 106 (2025) 2



ORTMANN ANNA: INTERMEDIALIS SZEMPONTOK GULACSY LAJOS... 189

vildgok egy iddben talilkoznak, egybecstsznak. A kép szemléldje eltt a megval6sult
dlom jelenik meg, a teljes idill.

Ezzel képez kontrasztot a misodik kép, az Uton az egynapos héban. Hiszen a hé
az iivegfal belsd felérdl szemlélve valoban meghatdéan meseszert, ugyanakkor kint
hideg, sivir és kegyetlen lehet — ezt a masodik kép és a hozza tartozd leirds érzékel-
teti igazdn. A képen a novelldbdl ismert hirom alak jelenik meg: az 6reg Peppino,
az § ldnya, és lanyanak egyetlen, drva gyermeke, Luigi. A festmény legnagyobb részét
a piszkos, sziirkésfehér hé tolti ki, ami megadja az egész kép keserti alaphangulatat.
Az alakok a leirdssal megegyez3en rongyosnak, kopottnak és nagyon szegénynek
litszanak. A szekér sulyat az eldl haladé 6reg gérnyedt hata, illetve a hatulrdl segitd
asszony és gyermek is érzékelteti. Pontosan latjuk megmozdulni 8ket, érezziik, hogy
a hdrom alak csak lassan, vontatottan tud eldre lépkedni a magas héban. A festmény
felsd részén egy vékony sdvban a novellabdl ismert lilds-voros ég jelenik meg, azonban
itt nem dlomszertien hat, mint ahogy azt a szévegben Ninetta litdsmédjiban tapasz-
taltuk, hanem ebben a kontextusban a fenyegetettség, a kiszolgaltatottsig érzetét
kelti, esetleg a kozelgd éjszakdra is emlékeztethet. A kép érzékelteti a szereplSk hely-
zetét, ezzel elérve azt, hogy szemléldje nem szivesen kivin az élmény részese lenni.
Azonban egy kis fényfolt itt is megfigyelhetd, amelynek jelentése a novella ismereté-
ben egyértelmii: a kisfi arca a mésik két alakkal ellentétben sugdrzéan fényes: ,Luigi,
kiben a nagy és szép jovd képe testesiilt meg, a megvaltds, a megtisztulds képe.”®*

Az Uton az egynapos héban cim festmény szemrevételezése utdn nem is megleps,
hogy az mell§zotté valt a Guldcsy-életmiiben, hiszen csupin 6nmagéban szemlélve,
az Egynapos hé cim(i kép és a novella értelmez3 kontextusa hidnyiban értelmét vesz-
ti, jelentésétdl megfosztotta vélik. A képen megjelend sivirsigot nem szoktuk meg
Guldcsytdl, igy dnmagiban nem is illik bele abba az utdkor dltal kredlt és kedvelt
»almok festdje” koncepcidba, amelyre Bellik Gébor is utalt a bevezetdben idézett
interjiban. A kép népszeriitlensége és elfeledettsége, illetve ezzel szemben az Egy-
napos hé kiemelkedd sikere épp azt mutatja, hogy Guldcsy a legpontosabban jeleni-
tette meg képein azt, amit novelldjiban bemutatott, vagyis egyik oldalon egy idilli-
kus, édes, megval6sult dlomvildgot, mig a mésikon egy keserti és sivir valésigot. Ha
a két képet a novella ismeretében dsszetartozd egységként vizsgaljuk — ahogy maga
Guldcsy is szdnta 8ket —, akkor mindkettd tjabb jelentésrétegekkel bdviil, a miivek
kozt haz6dé viszonyrendszer gazdagitja Sket.

+Az »elsd eszmélet« folyvist sziiletd pillanatinak és a végsé dllapot 6rokkévals-
sdga irdnti vigyakozdsnak, mint a mult és jovd idejébe vetitett 1étformanak fesziilt-
ségében él Gulacsy miivészete — festészete és prézija egyarant. A »birodalom« pedig,
ahol mult és jovS taldlkozdsa megtdrténik, ahol kezdet és beteljesedés emlitett ta-
lilkozdsdnak mégidja végrehajthat6: Na'Conxypan csodaorsziga”® — irja Eisemann
Gyorgy. Szavai tokéletesen leirjik e novella és e két festmény 4ltal teremtett vizidt
is, ahol a kezdet, a vagy és a beteljesedés egy id8ben létezik.

% GuLAcsy, Az egynapos hé, 4.
6 Ersemann Gyorgy, A szépség mdgidja, Uj Miivészer 1991. jalius 1., 66.
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Ezt a hirom miivet egyiitt kordbban még nem vizsgalta a szakirodalom, ami véle-
ményem szerint dont8en annak tudhaté be, hogy tirgyalt festményiink a Na’Conxy-
panban bull a hé cimen valt ismertté, igy elvesztette a kapcsolatot a mésik két miivel,
és 6nall6 utra indult a magyar miivészettorténetben és irodalomtorténetben egy-
arant, amelynek irdnyat az utékortdl szdrmazé 4j cime jelolte ki. fgy a kép az Uton
az egynapos héban cimi tirsit és a kettejitket 6sszekotd, kozos kiindulépontjukként
szolgald, Az egynapos hé cimii novelldt magukra hagyta.

A kép utéélete: viszonrdl a szovegtérbe
Egy 4j cim kanonizdléddsa

Az Egynapos hé cimii kép keletkezésének éve, 1913 volt Gulacsy szdmdra az utolsé
,nyugodt” év. 1914 nemcsak a torténelem szdmara hozott 6ridsi fordulatot az elsd
vilighabort kitorésével, hanem Gulicsy életében is, ugyanis a hibort kirobbandsi-
nak hirére kezd8dott elméjének elboruldsa. Pszichidtriai kezelését el8szdr akkori
tartézkod4sanak helyszinén, Italidban kezdték meg, majd 1915-ben hazaszallitottak.
Itt biztats, de késbb csak dtmenetinek bizonyult felépiilése kovetkezett. Ebben
a paréves idészakban — kisebb-nagyobb megszakitisokkal — djra aktivan tevékeny-
kedett. 1916 aprilisaban részt vett a Nemzeti Szalon ,Fiatalok” kidllitdsin, ahol
mds miivei mellett kidllitottdk t8le az Egynapos hé cimii festményt is — ezen a cimen.
A kép ekkor szerepelt el8szor a nyilvinossdg eldtt. A révid ideig tartd felépiilésée
kovetden 1919-tdl ismét bekeriilt a pszichidtridra, ahonnan élete végéig nem tédvozha-
tott, sokszor szinte ontudatlan dllapotban, az élet és a haldl kozti dtmenetben élte le
hatralévd éveit. Utolsé napja 1932-ben érkezett el.%

A térgyalt mi legkdzelebb — mar Gulacsy haldla utdin — 1933 janudrjiban volt
lithat6 a Tamds Galéridban, Padovdban hull a hé cimmel. Ugyanebben az évben je-
lent meg Gulacsy egyik legnagyobb gy(ijtdjének, Dr. Eisler Mihdly Jézsefnek a cikke
a festé miivészetérdl. Eisler neve kevéssé ismert az utdkor szidmara, a szakirodalom-
ban is csak elvétve talilkozhatunk vele. Bognar Zsuzsa az egyike azon keveseknek,
akik foglalkoztak munkdassagival, a kovetkezd megallapitisok az 6 tanulménydbdl
szdrmaznak. Eisler amellett, hogy pszichidterként dolgozott, a legkiilonboz8bb 1j-
sdgokba irt miivészeti cikkeket. A Pester Llyod rendszeresen jelentette meg irasait,
de mésok mellett a Pesti Napléban és a Miivészetben is publikilt. Erdeklgdési kore
széles volt, foglalkozott filozdfidval, szépirodalommal, esztétikai kérdésekkel és
képzdmiivészettel is. Az 1910-es években Lukics Gyorggyel és Baldzs Bélaval élénk
szellemi kapcsolatban 4lle. (Erdekesség még vele kapcsolatban, hogy a késébbiek-
ben, a pszichoanalizis korai képviseldjeként, Jozsef Attilat is kezelte rovid ideig.)®”
Az alibb idézett irdsa a Magyar Miivészet folydiratban jelent meg 1933-ban:

66 MarosvoLGyr, L. m., 46-54,

%7 BoGNAR Zsuzsa, Eisler Mihdly Jézsef és tdrsai. Lukdcs Gydrgy szellemi vonzdskdre a Pester Lloydban
(1907-1914), Magyar Kényvszemle 1999/1., 48, 53.
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Mi sem kénnyebb, mint szinesen és rajongdan irni Guldcsy képeirdl. Targyuk vél-
tozatossdga és sokszor kifejezetten poetikus hangulata, a munkdkon 4tcsilland
vonzd egyéniség, a kifejezés eszkozeinek ltszélagos sokoldalisiga, mely futamokat
jatszik a primitivség és a bravirossig kozt, e sajitsigok mind egyiittvéve hamar
formédlédnak témdva és kerek irdsmiivé. A toll embere gyorsan megtaldlja a lirai
parafrazist erre az egyiittesre. De ma, Guldcsy emlékének s az igazsignak egyardnt,
massal tartozik a kritika.®®

Ezt a cikket Bellak Gébor is idézi a bevezetSben tirgyalt tanulmdnydban. Az Eisler
4ltal megfogalmazott gondolatokat igy egésziti ki: , Eisler Mihdly Jézsef éppen azt ve-
tette f6l a Guldcsyrdl sz6l6 irdsok kapcesdn, hogy a tények vizsgilata helyett sokkal
kénnyebb ,lirai parafrazist” taldlni Gulacsy értelmezéséhez. Es 14m, & maga is egyi-
ke volt a kdrhoztatott lirikusoknak, ugyanis ezt a zsenidlis cimet feltehet8en vagy
& maga, vagy a kép akkori tulajdonosa, Artinger Imre taldlta ki"®® Ugyanis a Magyar
Miivészetben publikélt tjsigcikk az elsé olyan fennmaradt forrdsunk, amelyben
vizsgalt képiink Naconxypdnban hull a hé, vagyis mai kdzismert cimén szerepel.

Eisler a cikkét Guldcsy-festmények fekete-fehér reprodukcidival illusztrilea, itt
olvashatjuk a kép alatt a ,GULACSY LAJOS: NACONXYPANBAN HULL
A HO - Artinger Imre Gr tulajdona” magyardzé feliratot. Oltvanyi Imre, dlnevén
Artinger Imre korinak neves és meghatirozé miivészetpartoléja volt, a magyar mii-
gylijtés kiemelkedd alakja. Dolgozott a Nemzeti Bank elndkeként, késébb pénziigy-
miniszterként, majd 1948-ban a Magyar Nemzeti Muzeum elnédke lett, 1950-t8]
pedig a Szépmiivészeti Miizeum igazgatdi posztjit toltdtte be két éven keresztiil.”

A mii legkdzelebb 1936 oktoberében a Nemzeti Szalon Guldcsy Lajos és Lieb
Ervin hagyatéki kidllitdsdn jelent meg a nagykozonség elétt, és ekkor mar Nakonxi-
pdnban bull a hé cimen.”" Bz utdn 1944-ben ismét a Tamas Galéridban az Uj Roman-
tika kiallitison volt lathats.”

Legkozelebb a festmény 1966-ban a székesfehérvari Istvan Kirdly Muzeum
Gulécsy Lajos-emlékkiallitisin jelent meg. A kiallitds el6készitésekor a kuratorok,
Szabadi Judit és Kovalovszky Mdrta munkdjat Keleti Artar is segitette, amiért a ka-
talégus kdszonetnyilvinitisiban elsd helyen szerepel, illetve errdl 6 maga is emlitést
tesz egyik kézirataban:

Szabadi Judit a székesfehérvari kidllitds alkalmdbdl mindent megkapott télem,
amit Guldcsyrdl és a Guldcsy képek koriil cudni kellett, a valédi és a hamisitott
Guldcsy anyag meghatdrozdsdban. A sokszori siirgetésre nehezen bir, de rendel-

68 EISLER Mihaly Jézsef, Guldcsy Lajos, Magyar Miivészet 1933/9., 65.

BEeLLAK, I. m., 42.

TakAcs Gabor, Migyiijték Magyarorszdgon. A 18. szdzad végétdl a 21. szdzad elejéig, Kieselbach Galéria,
Budapest, 2012, 26.

Nemzeti Szalon Mivészeti Egyesiilet, Gulicsy Lajos Kélman és Liebl Ervin festdmiivészek hagyatéki
kidllitdsanak katalégusa, 1936.

Ennek a kidllitasnak a katalogusit nem taldltam meg, de feltételezhetd, hogy itt is mér az 4j cimen lett

kidllitva a kép.
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kezésére bocsitottam évtizedes kutatdsaim alatt csaknem legszebb képeinek fel-
lelhetési helyét /a védettséget kikeriilends, dugdostik a képeket/. Ezek a képek
a székesfehérvari kiallitds legszebb darabjai voltak.”

A Keleti-kézirat egy masik helyén az alibbi feljegyzést olvashatjuk ,NACONXI-
PANBAN HULL A HO - helyes cime Padoviban hull a h6.””* Bar Keleti nem az
Egynapos hé cimet irja le, feltételezem, azért tartotta fontosnak lejegyezni ezt a cim-
valtozatot, mert mar érzékelhette, hogy a festmény 4j cimen kanonizalédik, és hogy
rdgzitse, ez a cim nem eredeti, nem Guldcsytdl szdrmazik. Ennek ellenére targyalt
festményiink Székesfehérviron is a Nakonxypdnban hull a hé cimen lett kiallitva.”
A katalégusban Oltvanyi Noémi szerepel a kép tulajdonosaként. Apja, Oltvanyi-
Artinger Imre, a kép elsé birtokosa, 1963-ban hunyt el, 4m a festmény ezt kévetden
még évtizedeken keresztiil maradt a csaldd tulajdondban.

A Na'Conxypanban hull a hé az irodalomban

Gulacsy életében a képz8miivészet mellett az irodalom is fontos szerepet tdltdtt be.
Szabadi Judit szerint Guldcsynak sziiksége volt a verbalis kifejezés eszkozeire is
miivészetének kiteljesedéséhez.”® Nem véletlen, hogy a koltd-festd kortarsai koziil
épp Juhdsz Gyuliban, a festd-koltSben” taldlt sorstirsra. A kettejitk kdzt kialakule
életre sz0l6 szdvetséget és miivészetitk kozt vonhaté pirhuzamokat Szigeti Lajos
Sindor,”® majd késdbb Péter Liszl6™ is részletesen vizsgilta. Juhdsz a Magyarok
egyik szdmdiban igy vallott baratjardl, Guldcsyrdl A szépség betege cimii irdsaban:
»Mikor a kdvéhazban iildogélt, irék, miivészek, keresked8k és bankdirok kozétt, dllan-
ddéan udvariasan mosolygott, de nem igen figyelt a beszélgetésekre. Mindig valahol
masutt jirt a lelke, a képzelete, a vigya és azért azt hitték, hogy nagyot hall, pedig
csak nagyon messzire volt attdl a vilagtdl, amely koriilotte zsongott és zsibongott.
Nakonxipédn volt az 8 hazdja, ez a furcsa orszdg, amely szerinte Japan és a hold ko-
zott fekszik és amelynek nyelvét & tudta csak beszélni az 6sszes f6ldi emberek koziil.
Beszélt is, itt is sokat nakonxipanul és képein is gyakorta szerepeltek ennek az dlom-
tartomdnynak aprd, mulatsigos lakéi.”®® Pontos leirdst kapunk Juhdsztél Gulacsy
fantaziaviligirdl, Na'Conxypanrdl, amelynek utcdit, hazait és lakdit megfestette,
torténeteit mesékbe foglalta.®!

7 KeLet1 Artar, [Cim nélkiili feljegyzés], Kézirat, OSZK Fond 117/42/1.

7 Uo.

7 Istvan Kirdly Mazeum kézleményei, D sorozat 47. sz., 1966, 14.

76 Szaapy, I. m., 15,

77 A kifejezéseket Szigeti Lajos Sandor tanulmanyabél kélcssnoztem. V6. SziGeTI Lajos Sandor, Uton
Nakonxipdnba, Tiszatdj 1992/5., 43-52.

78 Uo.

79 PETER Laszlo, Guldcsy Lajosnak. Versmagyardzat, Tiszat4j 2003/4., 23—46.

80 Junisz Gyula, A szépség betege, Magyarsdg 1925. februar, 10-11.

81 Ezeka torténetek is — akdrcsak mas Guldcsy-irasmiivek — jellemzden tdredékekben maradtak fenn, de
olvashatéak egyiitt a Szabadi Judit altal szerkesztett Guldcsy Lajos. A virdgiinnep vége cimi kdtetben.
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Juhdsz mésik fontos irdsa, mellyel baratjanak 4llitott emléket, a Guldcsy Lajosnak
cimi verse, mely a Magyarsigban létott el8szor napviligot 1922 nyardn. Ekkor
Guldcsy mar nem sokat érzékelt a kdriildtte torténd valdsagbdl, évek ota a szanatd-
rium betege volt, és llapota jelentdsen mar nem is javult tobbé az 1932-ben be-
kévetkezett halaldig. Igy Juhdsz a verset — bar Guldcsy még életben volt — mér csak
az egykori barat emlékéhez tudta irni.

A mi megjelenését pir nappal kovetSen nyilt az Ernst Mtzeum Gulacsy Lajos
gyljteményes kidllitisa, amit Keleti Artr kezdeményezett a festd sziiletésének
negyvenedik évének alkalmabdl. A vers a kiallitds katalégusiban is megjelent. A mii
utolsé stréfdjic idézem:

Nincsen remény s te nem tudod. Szeliden
Es finoman — hisz miivész vagy, Lajos —
Babrélsz a pirndn ujjaddal. Az Isten
Legyen irgalmas. O csodélatos

Szent, tiszta miivész, Giotto jé utdda,
Alizatos, hi, téled nem kivan

Mir e pldnéta semmit és a holdba

Nakonxipdn vir mar, Nakonxipédn!

Szigeti szerint ennek a versnek a megsziiletése jeloli azt az irodalomtdrténeti pilla-
natot, amikortdl Na'Conxypan mint kéltdi motivum atjira indult.®

Ehhez csatlakozott Weéres Sindor Dalok Na Conxy Pan-bél cim(, hiisz darab
szdmozott négysoros stréfabol 4116 versével, ami az 1944-ben kiadott Mediiza cimi
kotetében jelent meg. Ezt Guldcsy miiveinek viszonydban Szigetin kiviil, tdbbek
kozott, Bozsoki Petra is vizsgalta. Bozsoki a kdvetkezd kapcesolatot dllapitotta meg
a vers és a festd altal teremtett fantaziavilag kozt: ,Amellett, hogy Gulicsy viliga
mind a stilisztikai eszkdzokkel, mind a hozzd kot6dd miivészi attitiddel inspirdcids
forrasként szolgal, a vers feldolgozza és Gjra is alkotja a jellegzetességeket™ — vagyis
Na'Conxypan vilagit Wedres nemcsak felhasznélja miivében, hanem ezaltal gjra
is teremti, kib&viti azt.

Juhdsz és Wedbres versének emlitése elengedhetetlen, ugyanis kulcsszerepet jit-
szottak Na'Conxypan mint irodalmi motivum megsziiletésében. A kovetkez8kben
viszont mar csak olyan irodalmi miiveket sorakoztatok fel, melyek konkrétan a tar-
gyalt festményiinkkel és annak 1j cimével hozhatdk Ssszeftiggésbe.

Kormos Istvan Nakonxipdnban hull a hé cim(i kdlteménye 1970-ben sziiletett,
majd késSbb, 1971-ben, a Szegény Yorick cimii kdtet zaréverseként jelent meg, A mi,
Weoéreséhez hasonlé médon, 30 négysoros strofibdl épiil fel. A vers kezdetén a ji-
tékossig domindl, a lirai én megidéz egy meseszer(i fantdziaviligot, majd mindez

82 SzigeTi, I. m., 49.
8 Bozsoxi Petra, Megénekelt Guldcsy-képek. Wesres Sandor Dalok Naconxypan-bél cimii versérél, Jelen-
kor 2013/7-8., 806.
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nosztalgidvd alakul, és a vers a maltban val6 kalandozasba valt at. A koltdi én sorra
veszi egykori szerelmeit, mint egy leltart készitve réluk. Ez a témavélasztds targyalt
festményiink ismeretében elsére talan kiildndsnek tiinhet, de rogton érchetdvé vilik,
amint tudjuk, hogy Kormos éppen ez id§ tjt kototte harmadik és egyben élete vé-
géig kitarté hizassigit Péter Martéval.** A vers az dlom és az emlékezés vilagiban,
a nosztalgidban val6 elmeriiléssel kapcsolédik Na'Conxypanhoz, és emiatt kaphatta
cimét is. A koltemény keletkezésérdl Kormos maga 1977-ben a Magyar Televizié
Csak a derti 6rdit szdmolom cim{i miisordban beszélt: , A vers cime plagium, Nakonxi-
panban bull a hé — ez a cime. Akkor lenne igazan plagium, ha festmény lenne, mert
Gulicsy Lajosnak egy gydnyort képcimét loptam el. Azt hiszem, ez a legszebb ma-
gyar képcim: Nakonxipdnban hull a hé. A Nakonxipan-t [sz6t] nagyon régen olvas-
tam én didkkoromban Juhisz Gyula versében, amit Guldcsy Lajoshoz, baratjahoz,
illetve mér baritja emlékéhez irt. Abban bukkant fel eléttem ez a Nakonxipan sz,
Gulédcsy-képet nem littam még. St késdbb sem, amikor Weéres Sindornak Dalok
Na Conxy Pan-bél cimi gyonydrii versét olvastam.”

Igen sokatmondé az, hogy Kormos mar nem is Guldcsy miiveiben taldlkozott
el8sz6r na’conxypani viliggal, hanem ahogy emlitette, Juhdsz Guldcsy Lajosnak cimi
versében, késdbb pedig Weores Dalok Na Conxy Pan-bél cimii miivében — tehat mar
irodalmi motivumként ismerte meg Na'Conxypant. Amikor pedig az dltala ,leg-
szebb magyar képcim”nek vélt sort sajit versének ciméiil kolcsondzte, ezt annak
tudataban tette, hogy Gulicsy cimét hasznilja.

Szigeti szerint Nagy Géspar Kormos Istvant, egykori mesterét idézi meg A tél elé
cimt, ugyancsak négysorosokbdl 4ll6 versében.*® Ezt a vers zirdsordval is igazolja,
ami csupdn annyi, ,NAKONXIPANBAN HULL A HO". Vagyis Nagy Gaspar
azzal a sorral (is) idézi meg Kormos Istvant, amit Kormos is sajit bevalldsa szerint
csak ,ellopott” Gulacsytdl egy versének ciméhez, de mindekézben ez a sor Guldcsyé
soha nem is volt, csak egy tjabb személytdl kapta cimiil egyik olajképe.

1984-ben egy elbeszélés is napvilagot latott ezen a cimen, Juhdsz Erzsébet Gydngy-
haldszok cimii kotetében. Ennek vizsgalata azért is lehet kiilondsen érdekes az idézett
kép eredeti cimének ismeretében, mert ebben az esetben — korbeér egy folyamat —
az eredetileg egy elbeszélés mentén sziiletett azonos cimii olajkép, tj cimével egy wj,
azonos cim elbeszélést ihlet meg. Juhdsz miivét Szalma Judit vizsgalta: ,[Az elbeszé-
léskdtetben] ugyan felfedezhetiink nakonxipdni utaldsokat, elég csak megnézniink
az egyik irds cimét (Nakonxipdnban bull a hé), 4m a szerzd az irodalmi megnyilat-
kozésok helyett feltételezhetSen egyenesen Gulacsy festményéig nyult vissza. Erre
utalhat a kovetkezd idézet is az Esti foljegyzések cimii esszékotetébdl: »Tél-élményeim
legszebbike Gulacsy Lajos Na’Conxypanban bull a hé cim(i festménye. [...] Nakonxi-
panban minden lehetséges. Csak az bizonyos, hogy tél van. Olyan 6rok, mulhatat-
lan [...].« Bizonyos szdlak ugyanugy szévik 4t a festményeket, mint Juhdsz Erzsébet

84 Vasy Géza, Kormos Istvdn, Balassi, Budapest, 2002, 38.

8 Sajat leiratom a Magyar Televizié ad4sa alapjan.
8 Szigety, I m., 51.
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elbeszéléseit, természetesen a médiumviltds megkeriilhetetlen »buktatéival«, 4m
a szerzdénd e »guldcsys eszkozokkel« egészen mds Nakonxipant épit, abban mds-
ként mozgé szereplkkel.”®” Vagyis Na'Conxypan vildga, és a Na’Conxypanban hull
@ hé sor ebben az esetben is megtjul, tjabb jelentéstartomanyokkal bgviil.

Az utolsé és egyben legfrissebb mii, amelyet emlitek, Tornai Xénia Na'Conxypan-
ban bull a ho cimii, el3deit kovetve ugyancsak négysoros stréfdkbdl 4ll6 verse, amely
2024 janudrjiban jelent meg a Naptt Online-on.*® A koltemény ekphrasztikus, teljes
egészében az olajkép leirdsin alapul, szorosan kapcsolédva annak Na’Conxypanban
hull a hé ciméhez is. A szerz8 a miivét Gulacsy Lajos emlékére ajdnlotta.

A versek részletes elemzésére ebben a dolgozatban nem villalkozom, ezt sok eset-
ben mir masok meg is tették eldttem, amit jeloltem is az adott miiveknél. Ezeket az
irodalmi példikat annak érdekében sorakoztattam fel, hogy rdmutassak, mekkora
és milyen hatdssal volt a kép j cimének megsziiletése irodalmunkra — hogy kezdtek
parbeszédet ezek az irdsmiivek nemcsak a festménnyel, hanem annak j cimével is.
Ugyanis ezek a miivek nem az Egynapos hé cimii festményre jitszanak rd, hanem
egyértelmtien a Na'Conxypanra bull a hé cimiire.

Az 4j cim aziéltal, hogy szerepel benne a Na’Conxypan sz6, megidézi Gulicsy
legendds alomvildgir. Igy 6 helyszinre helyezi a festményen lithaté jelenetet, az dt-
lagos, olasz kis kdvézo helyett Na'Conxypanba repiti el a kdvézdban iildogéld oreg-
urat, holott Na'Conxypan vildgdra a képen semmilyen utaldst nem lthatunk, hiszen
Gulacsy ezt a képét nem na‘conxypani képnek szdnta. De tgy tiinik, az Gjonnan
kapott cim és a hozz4 rejtélyesen kapcsol6dé kép 6sszjitéka annyira magaval ragadé
és megnyerd, hogy nem kellett, hogy a festményen bérmi is igazolja azt, hogy valé-
ban Na'Conxypanban lennénk. Az 4j cim 4ltal ez a kép is kdzrejétszott abban, hogy
Na'Conxypan vildga 6nallé irodalomtorténeti motivumma vélt. Ugyanis az irodalmi
miivek nemcsak, hogy reflektdlnak az egykor Gulacsy éltal teremtett fantdziavildgra,
hanem egyben Gjra is teremtik azt.

Az utdlagos cimaddsban — eredjen az akar Eisler Mihélytdl, akdr Olevinyi-
Artinger Imrétdl, akdr méstdl — Na'Conxypan vildgdnak tirsitdsa a festményhez
magatdl értet8dd. Na'Conxypan egyszerre foglalja magiba az dlmok birodalmit, az
emlékezést, az édes mult nosztalgiajit, a valésigbdl és a jelenbdl val6 elvagyddast,
elmenekiilést, kivonuldst, a vigyak beteljesiilését, az érzékek kimerevitését — a pa-
dovai torténet és a hozza késziilt festmények pedig szintén ugyanerrdl szélnak,
csak nem Na'Conxypan vilaginak metafordjit hasznaljik ehhez. Bizonyos, hogy az
itt felsorolt irodalmi szerz8k a képpel valé taldlkozdsukkor a Na’Conxypanban hull
a ho cimnek voltak tudatdban, és irdsmiiveikben nemcsak a festményre, hanem ma-
gira Na'Conxypan vildgdra is rdjitszottak. Tehdt ezek az irodalmi miivek az Gj cim
rogziilése nélkiil nem sziilettek volna meg.

87 Szaima Judit, Havazds a vdsznon és a szovegtérben = Ingenia Hungarica I1., szerk. HorvAaTH Liszlo,
ELTE Eétvés Jézsef Collegium, Budapest, 2016, 271.

8 Tornar Xénia, Na'Conxypanban hull a hé. Versek, Naptat Online 2024. janudr 10., htep://www.
naputonline.hu/2024/01/10/tornai-xenia-naconxypanban-hull-a-ho-versek/ (Hozzaférés: 2025. mér-
cius 14.)
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A kép napjainkban

Az Egynapos hé tdbb mint hét évtizeden 4t 4llt az Oltvanyi csaldd tulajdonédban,
majd onnan keriilt a Kieselbach Galéridba, ahol 2002-ben aukciéra bocsatottik
Nakonxipdnban hull a ho (Egynapos hé) cimen.® A kikidltasi 4r 15 milli6 forint volt,
de a kép végiil 80 millié forintért kelt el, amivel akkor rekordot déntott: ez volt
a legmagasabb 6sszeg, amit addig hazai miitargyért fizettek?® A festmény azéta is
magdntulajdonban van, de tobbszor is lithatd volt a nagykdzonség szamdra. 2023-ban
a Nemzeti Galéria Guldcsy. Na’Conxypan hercege cimen rendezett életmiikidllitdsin
jelent meg. A kidllitds egyedisége, hogy el8szor voltak lithatéak a na'conxypani ké-
pek kiilén tematikus csoportba rendezve. Erdekes, hogy targyalt festményiinket is
ide helyezték Na’Conxypanban hull a hé (Egynapos hé; Padoviban hull a hé) cimekkel
ellitva, annak ellenére, hogy a dolgozatban mir t6bbszor idézett Bellik Gébor volt
a kiallitds egyik kurdtora, egyben az, aki a kiéllitdsi katalogusiban megjelent tanul-
mdnyiban ramutatott, hogy a festményt maga Guldcsy nem is na'conxypani képnek
szanta, és a kozismert cim nem az eredeti.

2024-ben a Petéfi Irodalmi Mazeumban Kormos Istvin sziiletésének 100. évfor-
duléja alkalmabdl rendeztek az irénak emlékkiallitase ,K. I. aki voltam” — Kormos
Istvan 100 cimmel. Itt ismét megtekinthetd volt a kép, Kormos azonos cimi verse
mellé helyezték a falra. A festmény alatt a Nakonxipdnban hull a hé (Egynapos ho)
cimeket olvashattdk a litogatdk.

Osszegzés

Bellik Gibor idézett tanulmdnya végén a kovetkez3 kérdéseket teszi fel az olvasé-
nak a targyalt kép kapcsan: ,Vajon van-e okunk, hogy a térténeti hitelesség jegyében
»visszavegyiitk« a kép régebbi, eredeti cimét, és sutba dobjuk ezt a szép, 4j cimet,
ami annyi sok mds alkot4st ihletett meg. S van-e okunk, hogy kétségbe vonjuk a kép
1933-ban kapott cimének a nem kevésbé torténeti hitelességét? Vagy birmely més
olyan cimet, melyet az utékor adott? Valljuk be, barhovi is terelnek a torténeti tények,
nekiink az Epedé szerelem »Eksztizis« marad, mert immdr hatvan éve igy ismerjiik;
a Vardzslat »A varizsl6 kertje« marad, mert a »kert« szécska dltal keltett rezonancia
szaz éve mér, hogy ott vibrédl a kép koriil; s hidba hull a hé Padoviban: az a hé egy-
szer elolvad. Na'Conxypan hava azonban — agy tlinik — 6rok marad.”®! Sajit kérdé-
sét megvélaszolva tehat azt 4llitja, ezek a képek mara mér ugyis igy régziiltek a nyil-
vanossigban, és gy folytatja, a torténetitkhdz szorosan hozzdtartoznak ezek az idsk
sordn bekdvetkezett valtozasok. A magam részérdl azonban nem vagyok benne biztos,
hogy a nagykdzonség szemében elolvadna a padovai hé: tgy gondolom, az is elkép-
zelhetd, hogy ugyanolyan 6rok lenne, mint a na‘conxypani.

8 Movnos, Nakonxypdnban hull a hé.

90 Kis Tibor, Szdzmillié-kézeli Guldcsy-rekord, Népszabadsig 2002. december 9., 12.
91 BELLAK, . m., 42.
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A vizsgilt kép torténetének és recepcidjinak ez az Gj tanulsiga revelativ lehet
a miivészet- és irodalomtorténet kanoniziciés folyamatainak mitkodése szempont-
jabdl. A festmény tdrténetébdl pontosan kirajzolédik, hogy a mizeumoknak, galé-
ridknak, aukciéshizaknak, folyéiratoknak, szakirodalmi munkdknak, de ugyanigy
az irodalmi parafrizisoknak is milyen fontos kanonizilé szerepe lehet egy miivé-
szeti alkotds vagy épp annak cime kapcsin. Egy ilyen folyamat azonban, pont dgy,
ahogy kialakult, a miivészet kdzvetitdi dltal korrigélhatd is.

Es mit veszit egy befogad6 ennek a képnek az esetében, ha nem ismeri az eredeti
Egynapos hé cimet? Véleményem szerint sokat. Elvesziti a kép sziiletését inspirdld
»edeskés histéridt”, és a parjaként sziiletett, a megvaldsult dlomnak kontrasztot 4llit6
festményt, az Uton az egynapos hébant. Guldcsy novelldjit olvasva megismerhetjiik
az olajképeken szerepld alakok torténetét. Az eredeti novella az érzékekre haté ele-
mek gazdagsigdval, a jelzdk és a leirdsok tuldradé sokasdgdval éri el, hogy olvaséjit
bevonja a szoveg meseszerti viligédba. A szoveg jellemzdi korszakspecifikusak, a no-
vella és a hozz4d késziilt két olajfestmény is a kodlovagok miivészetét példizza. Ennek
a hirom minek a szimbidzisa tokéletes példa arra, hogy Gulicsy életében az iro-
dalom és a képzdmiivészet milyen szorosan fonédott 8ssze egymadssal, és hogy olykor
miért lehet kulcsfontossdgu az, hogy képeit irdsmiivei viszonydban vizsgaljuk.

A dolgozatban vizsgalt festmény koré egy intermedialis® univerzum épiilt ki, kii-
16nb62z8, egymdsra haté miivészeti alkotdsok halézata. A kép — tobbek kozoet™ —
szdmos irodalmi alkotdsnak szolgilt kiindulépontjiul. A jelenség intermedialis jel-
legét csak még tovibb erdsiti, hogy ez az annyi mis alkotdsnak talajt nyujté kép
eredetileg egy novella nyoman késziilt, ami — teljes ellentétben a festmény ut6életé-
vel — az életmii elfeledett darabjiva vélt. Tehdit a festmény eld- és utdéletét vizsgilva
a vizualitas és az irodalom folytonos dialégusaval, sszeszovédésével talalkozhatunk.
Az Egynapos hé cimii novella feledésbe meriiléséért nagyban okolhaté az utékor
cimadésa. Ugyanakkor ez az 4j cim tagadhatatlanul gazdagitotta nemcsak a képet,
hanem irodalmunkat is, hiszen nem egy szerzg ihlet8ddtt meg a lirai cimi kép altal,
és kapcsolédott hozzd és Na'Conxypan vilagahoz sajit alkotdsival. Na'Conxypan
megjelenése az 11j cimben és rejtélyes viszonya a képhez az, ami feliilirta a mi ere-
deti cimét.

92 A fogalmat D4nél Ménika és Sindor Katalin meghatdrozdsa alapjén hasznilom, miszerint ,az inter-
medialitds fogalma médiumok, illetve mivészetek kdzétti kélesdnviszonyokra, interakcidkra vonat-
kozik”. Lasd: Média- és kultiaratudomdny. Kézikonyv, szerk. Kricsrarusr Beatrix — KuLcsAr SzaBO
Ernd — MornAr Gabor Tamés — Tamis Abel, Ricié, Budapest, 2018, 283.

9 E dolgozat a festmény irodalmi miivekkel valé kapcsolatira fokuszalt, ezeken kiviil azonban péld4ul
szindarabban és filmet{idben is jelent mar meg a festmény. Lasd: Na’Conxypanban hull a hé (Csokonai
Szinhdz, 2012), illetve Gro6 Didna, Tarka képzelet — A virdgiinnep vége — Guldcsy dlmai (Filmet(d,
2006).
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