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ABSZTRAKT

Dolgozatomban Kassak Lajos 1926-0s hazatérésének motivacidit, illetve a magyarorszdgi hatésagok dltal erre
adott vdlaszreakciokat tarom fel. Az 1919-es proletardiktatdra utdn Bécsben létrejott politikai és mlvészeti
emigracio miikdésével, majd fokozatos megsziinésével kapcsolatban mindmdig szamos, a szerepldket és k-
riilményeiket idealizld elképzelés é1. Eddig ismeretlen forrdsok bevondsaval mutatom be azt a magyarorszdgi
jogi és kbzigazgatdsi szabalyozdst, amely Kassak hazatérési prébdlkozdsainak szik mozgdsterét meghatédrozta.
Amellett érvelek, hogy a korabeli dllamigazgatds szdmdra Kassdk igyében nagyon kevés dolog maradt ldtha-
tatlan, és hogy a hatésagok a felszinen mutatkozd kisebb anomélidk ellenére ebben az eljardsban kovetkezetes
logika szerint, a maquk szempontjdbdl hatékonyan és a jogi szabalyozasnak megfelelve miikodtek. Hazatérésének
torténetét Kassak az irodalmi kozvélemény eldtt — noha életének egyik fontos forduldpontja volt — homdlyban
hagyta, minden bizonnyal azért, mert az orszdgba vald beengedésért cserébe engedményeket kellett tennie.

" A tanulmanyban hivatkozott dokumentumok az Eotvés Jézsef Collegium honlapjin olvashatdk, ko-
sz6nom Horvath Liszlonak, a Collegium igazgatdjinak, hogy a szévegek publikalasit lehetdvé tette.
https://eotvos.elte.hu/kiadvanyok. Héldval tartozom a segitségért, amelyet a levéltdri kutatishoz Szalai
Judit, Csik Tam4s, Kalmar Janos (Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltira), Korinek Tamds és
Milik Zoltdn (Budapest F8viros Levéltira) nytjeottak, e helyiitt is kdsz6ndm Nemeskéri Erika, Buda
Attila, Horvéth Zsolt, Simon Gdabor és a jogdszok, Katona Erika, Kussinszky Péter és Suba Ferenc
értékes tandcsait. A tanulmdny a Kassdk Lajos és Simon Joldn 1909 és 1928 kozotti levelezésének digitdlis
kritikai kiaddsa és a modernségkutatds dj perspektivdi cimt OTKA-palydzat keretében késziilt. Az FK
139325 azonositészdmu projekt fogadéintézménye az MNMKK — PIM — Kassik Mzeum. A korabeli
iratok szovegét betiihiven kozIdm, de kivételt tettem az i, 6, u, ii ékezésénél: ezeket a magdnhangzdkat
a mai helyesiris szabilyai szerint ékeztem.
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Rendeletek tdra

A Magyarorszigra beutazni, illetve ott letelepedni kiviné személyeket az 1920-as
években erds kontroll alatt tartottdk. A Magyar Kirdlysig Bécsi Kovetségén az uti
okminyok kiallitisa kordntsem volt automatikus, hiszen a trianoni békeszerz3dés
alapvet8en 4talakitotta az allampolgéri viszonyokat. A nem egyértelmii esetekben
a kovetség a magyarorszdgi hatésigokhoz fordult ttmutatdsért. A magyar ttlevél
kidllitisinak vagy meghosszabbitdsinak, illetve a hazatérési igazolvinyra valé jogo-
sultsdgnak az alapfeltétele a Trianon utdni Magyar Kirdlysigon beliili illet8ség iga-
zol4sa volt, azaz a kérelmezdnek valamely kozség kotelékébe torténd felvétele.! Ezt
kovetden keriilhetett sor a hazatérd politikai maltjanak részletekbe mend 4cvildgi-
tisdra. A hazatérési okmanyok megszerzését kiilonosen megnehezitette, ha valaki
Magyarorszdgrdl a proletirdiktatira bukdsa utdn a blinvidi eljiris eldl kiilfoldre
szokott (netdn az ellene kibocsatott nyomozodlevelet még nem vontdk vissza).

1924 tavaszitdl a procedurdt a 21.906/1924. IM 1V, szdma, 1924. aprilis 18-4n
kiadott igazsdgiigy-miniszteri rendelet hatdrozta meg. Nem szokatlan médon a bécsi
emigransok korabban értesiiltek a jogszabélyrdl, mint a kiilképviselet. 1924. méjus
elején ugyanis Bécsben jart Gyorki Imre szocidldemokrata nemzetgyiilési képviseld,
aki — a kévetség informacidi szerint — ,,az emigrdnsok nagyobb ardnyt hazatérésének
tigyében dolgozott”, és tdjékoztatta az emigrinsokat a rendelet tartalmirdl (Gyorki
magyar diplomatikkal nem tdrgyalt).? A kovetség tudakozdéddsira az igazsagiigy-
minisztérium 1924. méjus 6-dn elkiildte a 21.906/1924. IM IV. szimu rendeletet,
amely egyértelmii szabélyozast és némely konnyitéseket hozott, s ezzel a politikai kli-
ma véltozdsit is jelezte. A rendelet biztositotta a hazatérést azoknak, akik az elleniik
inditott biinvadi eljards eldl kordbban jogellenesen kiilfoldre tivoztak, és engedé-
lyezte szamukra, hogy — az iigyészség dontésétdl fiiggben — a birdsdgi eljirds alate
szabadlibon védekezhessenek. Ez a szabilyozas f6ként olyan esetekre vonatkozott,
amelyekben az elkdvetd vagy cselekménye enyhébb elbiralas al4 tartozott.

A bécsi kovetség nem volt felkésziilve a hirtelen megszaporodott iigyek intézésére,
a killiigyminisztérium 1924. mijus 14-én tehdt ugy rendelkezett, hogy emigriansok
részére tovibbi utasitisig Bécsben sem ttleveleket, sem hazatérési igazolvinyokat
nem szabad kiadni. Jinius elsé napjaiban Budapesten megbeszélést tartott grof
Bethlen Istvin miniszterelndk, Pesthy Pl igazsdgiigy-miniszter, Daruviry Géza kiil-
tigyminiszter és Masirevich Szildrd bécsi kovet, és megallapodtak a hazatérési tigyek
részletesebb szabilyozdsirdl. Az igazsigiigy-minisztérium 1924. junius 6-dn kiildte
el a bécsi kovetség szamdra a 21.906/1924. IM IV. szimu rendelet ,gyakorlati sza-
balyok” cimii kiegészitését — a szoveget a rendelet integrins részének tekintve.? Ily

! MovrnAr Kélman, Magyar kézjog, Danubia, Pécs, 1926, 140-159.

2 Magyar Nemzeti Levéltar Orszégos Levéltira (a tovibbiakban MNL OL) KUM Bécsi Kévetség K 81
102.d., sz. n. dosszié. Gydrki Imre tigyvédként — Hébelt Ede kollégdjaval egyiitt — az 1920-as években
tdbb vezetd szocidldemokrata emigrdns hazatérésének tigyében miikddote kozre.

> MNL OL KUM Bécsi Kéverség K 81 102. d., sz. n. dosszié.
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moédon az eredetihez képest joval bonyolultabb lett az iigyintézés, rdaddsul a proce-
durat nemcsak olyan esetekben tették kotelezdvé, amelyekben még zajlott a biinvadi
eljiras, de — mint Kassak Lajos tigyében latni fogjuk — a hazatérdk politikai dtvild-
gitdsit is ezen jogszabélyra hivatkozva végezték el.

A hazatérdk elsé csoportjat azok alkottak, akik ellen a proletardiktatira alatt elks-
vetett, enyhébb beszdmitds ald esé6 kommunista blincselekményekért indult eljirds,
a mdsodik csoportba azok keriiltek, ,akik ellen a kommunizmus bukdsa utdn az élla-
mi és tirsadalmi rend fokozottabb védelmérdl sz616 1921. III. tc.-be iitkdzd vagy
egyébként az dllam ellen az emigricidban elkovetett blincselekmény miatt” zajlott
biinvadi eljiris.

Az elsé csoport esetében a hazatérni szindékozdnak a lakdhelye szerint illetékes
magyar kovetségen az igazsigiigy-miniszternek cimzett kérvényt kellett benytjtania,
s csatolnia hozzd a kiilfoldi rend8rhatésig bizonyitvanyait arrdl, ,hogy Magyaror-
sz4dgbdl tortént tdvozasa 6ta hol tartézkodott, kiilfoldi tartézkodasi helyén (helyein)
mivel foglalkozott s hogy az 4llam és tirsadalom torvényes rendje ellen irdnyuld
magatartdst nem tanusitott, sem ily irdnyt tizelmekben részes egyénekkel Sssze-
kottetésben nem dllott.” A kérvény ezutdn az iigyészségre keriilt, ahol az illetékes
renddr-fékapitinysig politikai osztilydtdl informdcidkat gylijtottek a hazatérd itt-
honi elééletérdl, majd az tigyészség a kérvényt véleményes jelentésével visszakiildte
az igazsdgiigy-miniszternek. Ezutdn kovetkezett az a 1épés, amely nem szerepel az
igazsagiigy-miniszteri rendeletben. 1924. julius 21-én Magyarorszidg Kormdnyzdjinak
Kabinetiroddja arrdl tdjékoztatta az igazsigiigy-minisztert, hogy Horthy Miklés
korményzé — mieldtt ,az illetékes igazsigiigyi hatdsig” egy adott kérelemrdl haté-
rozna — ,bizalmas kozlés atjin” meg kivinja ismerni az {igy lényeges pontjait, hogy
sesetleges Shajit” is kifejezze. 1924 nyarardl tobb ilyen Ssszefoglaldst ismeriink,
azonban a késdbbiekben a hazatérdkrdl a kabinetirodét rovid dton tdjékoztactak,
vagyis a kérelmekrdl kiilén 6sszefoglaldsok nem késziiltek, az aktakat feltehetdleg
felvitték a Varba.?

Amennyiben a kormanyzdi kabinetiroddnak nem volt észrevétele, az igazsagiigy-
miniszter az iigyet — immdron djra a 21.906/1924. IM IV. szimu rendeletnek meg-
felelden — a sajit javaslata kiséretében a minisztertanics elé terjesztette. Kedvezd
dontés esetén a kérelmezdtdl tjabb nyilatkozat beszerzése kovetkezett: sajitkezii
aldirasaval elldtott iratban becsiiletszavat kellett adnia, hogy az orszigba t6rténd visz-
szabocsitdsitdl kezdve 6t éven 4t mindenféle politikai tevékenységtdl — politikai jellegii
publikacidk kozreaddsatdl is — tartdzkodik. Ezt kdvet8en keriilt sor a nyomozdlevél
visszavondsdra, a hatarSrizeti szervek értesitésére és az tti okmdny kiéllitdsdra.

A rendelet a mdsodik csoport esetében féként az utolsé fizisként alairandé6 nyi-
latkozatra szoritkozott. Az érintetteknek a politikai tevékenység sziineteltetésén
tal biztositékot kellett nydjtaniuk arra is, ,hogy az orszag teriiletén kiviil maradt
tarsaik a magyar dllam ellen irdnyulé minden néven nevezendd propagandit ot éven

4 MNLOLIMK 578 653. £. 2. cs. 29. ée. Bi. 728.
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it abbahagynak, a sajtépropagandit rogton teljesen besziintetik és dltalaban ezen
az idén 4t a magyar 4llam mai rendje és kormanyrendszere ellen irdnyulé minden
tevékenységtdl tartézkodnak.”

A kovetség allaspontja szerint a fentebbi szabélyok ,ijabb homilyt és zavart” te-
remtettek, a pragmatikai ellentmonddsokra Masirevich Szilard kovet is rimutatott:
»Teljesen megfoghatatlan el8ttem, hogy mikép[p] véllalhasson valaki megfeleld biz-
tositdst az irdnt, hogy a kiilf6ldén maradt tirsak emezt vagy amazt tenni vagy nem-
tenni fogjik” — irta Kdnya Kilmannak, a kiiliigyminiszter allandé helyettesének
kiildétt 1924, junius 13-i magdnlevelében® A helyzetet bonyolitotta, hogy a kiil-
tigyminisztérium illetékesei julius elejére elkészitették a maguk 1.849/1924. Pol.
szdmu rendelettervezetét, amely kiegészitette a 21.906/1924. IM IV. szdma rendele-
tet.® A bécsi kovetség fennmaradt akedi arrdl tantiskodnak, hogy ott a késdbbiekben
az igazsigiigy-minisztérium altal kiadott rendelet szellemében, de a kiiliigyminisz-
tériumi ,pdtszabilyok” figyelembevételével intézték a hazatérdk tigyeit.

Az 1.849/1924. Pol. szimu kiiliigyminisztériumi rendelettervezet egyébirint
ravildgitott arra, hogy a kialakitott tigyrend a kiviildllék szdmdra miért lett kovet-
hetetleniil bonyolult. A kiiliigyminisztérium ,bizalmasan” tudatta a térsszervekkel,
hogy megprébéltak olyan szabalyozast kidolgozni, amely, ha nem is teszi lehetet-
lenné az erre jogosultak hazatérését, de bizonytalan id8re eloddzhatja azt, mésfeldl
a jogalkot6 szdndékdban 4llt, hogy a korabbi emigransokat tobb évre kiiktassa a honi
politikai életbdl.

A kiiliigyminisztérium két kiilonb6zd bélyegzdt is készittetett az érintett kovet-
ségek szdmara: aki a minisztertandcstdl végiil engedélyt kapott a hazatérésre, annak
az uti okmdnyara a ,Rendeletellenesen tdvozott . . . . .. igazolt.” szovegli pecsét keriilt,
aki viszont ,6nhatalmulag” tért haza, annak okmdnyit a ,Rendeletellenesen tdvozott.”
feliratti bélyegzdvel pecsételték le, ez utdbbi jelzés viszont az illetd letartéztatasit
eredményezte.” Am a hatérilloméson valé belépéstsl kezdve az igazolt személyek
is ,szoros megfigyelés” alatt dlltak. Csak az tigymenet lényegesebb pontjait emlitve:
a hazatérd poggydszat alaposan atkutattik, kommunista iratok, propagandaanyagok
esetén az illetdt Srizetbe vették. Uti okminyidt a hatdron val6 belépéskor bevontak,
abban kiegészitették személyleirdsit, és feljegyezték tervezett magyarorszagi tar-
tézkodasi helyét, majd az okmdnyt felterjesztették a Beliigyminisztérium Kézponti
Nyomozé Hivatalidhoz (annak megsziintetése utin a Kozbiztonsagi Osztilyhoz),
amely elvégezte a személy el6életének feltdrdsit és értékelését (a priordldst). A hazaté-
rének a megadott hatdriddig jelentkeznie kellett a tartézkodasi helye szerinti illetékes
rend8rhatésignal, amely kozben a kozpontbdl megkapta a ,bizalmas megfigyelésre”
vonatkozé instrukcidkat. Ha a prioralds sordn az illetd ellen ,bizonyitékok” meriiltek
fel, vagy ha a jelentkezés elmaradt, a hazatérg ellen korozést adeak ki.®

> MNL OL KUM Bécsi Kéverség K 81 103. d. 1924—Maginlevelek. Ez a levélformula a magyar diplo-
mécidban jelenleg igynevezett ,f6ndki levélként” ismeretes.

¢ MNL OLIM K 578 653. f. 2. cs. 29. 8e. Bi. 728.

7 Uo.

8§ MNL OLBM K 149 129. d. 1924-1. tétel.
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Budapest — Bécs — Budapest

Kassak Lajos megprébilta elkeriilni, hogy tigye a 21.906/1924. IM IV. szdma ren-
delet hatélya ald tartozzon. Gyérki Imrével 1924 méjusiban Bécsben személyesen
is taldlkozhatott, hiszen Kassik budapesti tigyét egy hénappal késdbb Gyorki tigy-
védi iroddja kezdte el intézni: mindenekeldtt el kellett érniiik, hogy megsziintessék
a magyarorszdgi blinvadi eljardst.

A Budapesti Allamﬁgyészség még 1920. janudr 21-én rendelte el a nyomozast
a Kassdk Lajos dltal a Ma folyéirat 1919. aprilis 10-i szimaban kozzétett Aktivizmus
cim( irds (46-51.), illetve a Levél Kun Béldhoz a mivészet nevében cim@i, 1919 nyardn
kiadott ropirat miatt, emellett kiilén nyomozds indult a Kassdk Lajos eléaddsa cimd,
a Vords Lobogd 1919. éprilis 17-i sziméban megjelent tjsdgcikkben foglaltak miatt.
Az iigyészség allaspontja szerint Kassdk a hatdlyos biintetd tdrvénykdnyv, vagyis az
1878. évi V. tc. 172. §-4ba iitkdz8 és az 1912, évi LXIIL. tc. 19. §-a szerint mindsiild,
sajté utjin elkdvetett izgatds biintettével gyantsithatd, miutin az emlitett publika-
cidkban és el6addsiban ,a magit proletirnak nevezd néposztalyt a tobbi osztély ellen
gytilsletre izgatta”. A M. Kir. Biintetdtorvényszék vidtandcsa az elsd, I'V. 5/49/1920.
szdmu tigyben az 5.845/1920. szdmu nyomozdlevelet 1920. junius 1-jén, a misodik,
IV. 5/41/1920. szdma tigyben a 7.133/1920. szdmi nyomozdlevelet 1920. junius
25-én bocsitotta ki. Miutdn azonban a nyomozélevelek nem vezettek eredményre
(Kassik még 1919 és 1920 forduléjin Bécsbe szokott egy hajon), a vadtanics az el-
jardst ,a terhelt elSkeriiltéig” — az elsd tigyben 1920. augusztus 2-dn, a masodikban
1920. december 16-4n — megsziintette.’

Kassiknak a Budapesti Kir. Ugyészséghez intézett kérelmét Gyérki Imre iroddja
1924. junius 30-4n nytjtotta be. Az iratbdl kideriil, hogy a kordbban emlitett két,
sajtd utjdn elkovetett izgatds tigyén kiviil Kassak ellen IV. 13/254/1919. szdmon ,meg
nem allapitott blincselekmény miatt” is inditottak nyomozast. Kassik az utébbi tigy-
ben ,terheld adatok hijin”, a sajtéperekben pedig eléviilés miatt kérte a biinvidi
nyomozas megsziintetését. Kassik kérelmének beérkezése utin ,,a meg nem éllapitott
blincselekmény” dokumentumait Baréthy P4l f8iigyész kiemelte az iratcsomdbél.
Az eredeti iratcsomé hozzaférhetd, azonban a Kassikra vonatkozé anyagot késébb
nem helyezték ide vissza. A Budapesti Kir. Ugyészség 1924. augusztus 8-4dn indit-
vinyozta a Kassik elleni nyomozdlevelek visszavondsit és a blinvadi eljiras eléviilés
miatti megsziintetését, ami a Budapesti Kir. Biintetdtorvényszék 1924. szeptember
3-i végzésével megtdrtént; a Budapesti Kir. Ugyészség minderrdl 1924, oktdber 28-an
értesitette Gyodrki Imrée.”?

Az Gt azonban kordntsem nyilt meg Magyarorszdg felé. Kassik Bécsben nem
tudta igazolni magyarorszagi illet8ségét, ezért hazatérési okmdnyokat sem kapha-
tott. A Bécs és Budapest kozott ,ingdz6” Simon Joldn a kévetkezd két évben tdbb

® Budapest Féviros Levéltira, Budapesti Kiralyi Ugyészség (a tovibbiakban BFL BKU) VII.18.d 638.

f. 1920-1V-5-41.
10" Uo.
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tigyvéddel, tisztviseldvel és tjsdgirdval tandcskozott az illet8ség és a honositis meg-
szerzésérdl." Tobb, Kassaknak irott levele tantiskodik arrél, hogy a ,tandcsadék” mint-
egy »a levegdbe beszéltek”, az iigymenetrdl homdlyos dolgokat mondtak, és csekély
erdfeszitést fejtettek ki annak érdekében, hogy Simon Joldn el8bbre jusson a hivatali
eljarasban.

Mindez azért is érdekes, mert az 1920-as évek kdzepén szdmos magyarorszagi
lakosnak kellett illetSségi igazoldst beszereznie. A jogi szabalyozdsban semmi titokza-
tos nem volt, és szdmos févarosi tigyvéd talalkozott ilyen esettel. Kordbbi budapesti
lakosok szdmdra az illet8ségi igazoldst a féviros tandcsinak illetdségi iigyosztalya
dllitotta ki. A benytjtandé kérvényhez csatolni kellett az okmanyt — példaul az apa
sziiletési bizonyitvinydt —, amely a folyamodé magyar allampolgirsigit igazolta,
a folyamodd sziiletési bizonyitvinyit, erkélesi bizonyitvanyat, lakbizonylatét legaldbb
négyévi, megszakitds nélkiili Budapesten tartézkoddsrdl, illetve addkonyvi vagy adé-
f8konyvi kivonat alapjan azt is igazolni kellett, hogy a kérvényezé Budapesten leg-
aldbb egyszer adot fizetett.!? Az illet8ségi igazolas birtokdban azutdn sor keriilhetett
a honositisra — Kassik hazatérésének ez utébbi mar nem volt feltétele.

Simon Joldn id8vel azzal is szembesiilt, hogy a ,partfogdk” Kassik dolgaiban nem
kivinjik expondlni magukat. Mindez az 8 szempontjukbdl nézve érthetd volt: a ma-
gyar hivatalossig Kassikot kommunista szokevényként tartotta szimon. A M. Kir.
Allamrend8rség Politikai Nyomozé Fécsoportja ltal készitett névjegyzék 1926. pri-
lisi, IT. részében Kassik mint a bécsi magyar kommunista part tagja szerepel® — ekként
nem meglepd, hogy a magyar renddrség Simon Joldn utazasait is kdvette. Budapesti
tartézkodasirdl példiul 1925. februar 17-én aktdt nyitottak," 4m Simon Joldnt nyil-
vanvaléan mér kordbban is figyelték, majd 1925 marciusiban, mikdzben a 365 cimi
lap elsd szdmanak megjelenését intézte Budapesten, ki is hallgattak.”

és jogi feltételei a bécsi Ma és a budapesti Dokumentum kozotti idészakban, It 2018/3., 277-280, 287-291.
M. Kir. Orszdgos Allamrendérségi Evkonyv, szerk. SANDOR Jend — BINGERT Janos, M. Kir. Orszigos
Allamrendc’irségi Evkényv Kiadévallalat, Budapest, 1925, 113.; Mindent tudok. Az Ujsdg kényve,
szerk. Dick Bédog, Az Ujség Rt. kiaddsa, Budapest, 1926, 249.

13 MNL OL BM K 149 651. f. 13. cs.

4 BFL VL.1.d — A M. Kir. Allamrend8rség Budapesti Fékapitanysigénak iratai, Politikai és Rendészeti
Osztily, 6. kotet.

Simon Joldn szokds szerint 6zv. Kassak Istvinnéndl, Kassik édesanyjénal szallt meg a Sziget utca 16.
sz4m alatt, a detektivek a lakdsban iratokat is lefoglaltak. Simon Joldnt a budapesti rend8r-fékapi-
tinysdgon Schweinitzer Jézsef renddrkapitdny hallgatta ki — Simon Joldn szerint ,a legnagyobb udva-
riassiggal”, f6ként utazdsinak célja feldl érdeklddvén. Simon Jolan indokként sajit hazatelepiilésének
intézését nevezte meg. Simon Joldn két nappal késébb Hébelt Ede kiséretében jelent meg a f8kapitdny-
sdgon, és a lefoglalt iratokat visszakapta. Lisd Simon Jolan — Kassdk Lajosnak, [Budapest, 1925. mir-
cius vége — 4prilis eleje] = Petéfi Irodalmi Mizeum — Kassik Muzeum (a tovdbbiakban: PIM-KM),
KM-lev. 2063/41-42. Kassik a 365 alakjéban a Ma folydiratot kivinta hazatelepiteni, 1asd Doso
Gibor, Szdmok. A nyugati emigrdciébol Magyarorszdgra visszatérd avantgdrd lapszerkesztok adaptdcios
modelljei a 365-t8l a 100%-ig, It 2023/2., 172-184. Hébelt Ede véd8iigyvéd volt t5bb, kommunista-
ellenes perben. A politikai rend8rség tdredékesen fennmaradt irataibél tudhaté, hogy példaul Hébelt
leveleit (is) felbontottik (BFL VI.1.d — A M. Kir. Allamrenddrség Budapesti Fékapitanységanak iratai,
Politikai és Rendészeti Osztily, 1. kisdoboz).
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Simon Joldn nehezen igazodott el a biirokricia ttvesztdjében, de elszdntan, hdsies
kitartdssal probélt eleget tenni a kivinalmaknak, noha a hazatérés jogi procedurijic
Osszességében nem létta 4t. Csak 1925 nyardra lett szdmdra nyilvanvald, hogy az
illet8ségi igazolviny nélkiilszhetetlen az Gti okmanyok kiallitdsahoz.'® Az adézasi
igazolds megszerzése kiilon gondot jelentett. Simon Jolin Kassik tdbb korabbi
munkaaddjanal is jirt, de 8k az iratok selejtezése miatt nem tudték igazolni Kassik
alkalmazotti viszonyét. Végiil Simon Jolan és 6zv. Kassdk Istvinné 1925 karacsonya
elétt személyesen felkeresték Aigner Adolfot, az egykori Aigner és Fabian Csavar-
gyara tirstulajdonosit.” Aignerék valdszintileg mar 1907-ben felvették Kassikot
a Vici ut 135. alatti gydrukba, az Egy ember élete tantisiga szerint a néhdny hénapos
alkalmazdsnak egy Kassik dltal is szervezett sztrijk vetett véget. Megjegyzendd, hogy
a regényben irtakhoz képest'® Kassik a csavargydrban hosszabb ideig dolgozhatott.

*

Kézben Bécsben Kassék is megkezdte a hivatalos tigyintézést — megltdsunk szerint
amolyan ,préba-szerencse” alapon. A beliigyminisztérium Kozbiztonsigi Osztilya
— a bécsi kdvetség értesitése alapjin — 1925. szeptember 5-én tudatta az igazsagiigy-
minisztériummal, miszerint ,Kassik Lajos ird, kommunista emigrins azzal a kéréssel
fordult a bécsi m. kir. kdvetséghez, hogy részére hazatérésre érvényes utiigazolviny
allittassék ki az el8irt eljirds mell8zésével, miutdn a bpesti kir. biintetdtdrvényszék
vidtandcsa a sajtd utjdn elkdvetett izgatds biintette miatt ellene kibocsétott nyomo-
z6levelet visszavonta.” A beliigyminisztérium az okmdny kiallitdsahoz az igazsig-
tigy-minisztérium 4lldsfoglalasat igényelte.!” (A hivatali 4tfutdst is figyelembe véve
Kassik még augusztusban jelenhetett meg a kovetségen.)

Az igazsigiigy-minisztériumban Viry Albert koronaiigyész volt Kassdk tigyé-
nek referense.”® Virynak az igazsigiigy-miniszter nevében irt 1925. szeptember 18-i

16 Simon Joldn — Kassik Lajosnak, [Budapest, 1925. jilius eleje, 1925. jalius 29., illetve 1925. augusz-
tus] = PIM-KM, KM-lev. 2063/75., 2063/78., illetve 2063/85.

17 Simon Joldn — Kassik Lajosnak, [Budapest, 1925. december eleje] = PIM-KM, KM-lev. 2063/
103-104., 2063/51.

18 KassAix Lajos, Egy ember élete, I, Magvetd, Budapest, 1983, 237-240.

1 MNL OL IM K 579 653. £. 3. cs. T. 1925-57.966.

20 Viry Albert 1919 augusztusitél a Budapesti Allamiigyészség elnskeként a proletardiktatira alate elké-
vetett biincselekmények miatti eljardsokat feliigyelte, ugyanakkor 8 folytatta a vizsgélatot a Duna-Tisza
kézén a fehérterrorhoz 1919 késd nyaratdl kothetd gyilkossdgok és Snkényeskedések tigyében is. Vary
jogrend irdnti elkdtelez8dése politikai-katonai érdekeket sértett, és ennek kovetkeztében 1920. oktd-
ber végén a Budapesti Kir. Ugyészség elnoki 4llasabol felmentették — utddja Strache Gusztav lett.
1921-1922-ben gréf Bethlen Istvin miniszterelndk személyes megbizottjaként az igazsigiigy-minisz-
tériumbdl a Budapesti Kir. F8iigyészséghez kirendelve folytatta a fehérterror atrocitdsainak kivizsga-
lisat. Ezekben az iigyekben viszont Dabasi Haldsz Lajossal, a f8iigyészség vezetdjével (és a mogotte
416 politikai tényezdkkel) keriilt 8sszeiitkdzésbe, mire Viry sajit megbizdsanak visszavondsat kérte,
és 1922. majus 3-i hatallyal visszahelyezték az igazsdgiigy-minisztériumba. Mindez egyértelm tdrést
jelentett a palyajin, noha az elkdvetkezd években megprobélta hasznossd tenni magat: hazatérési és
politikai amnesztiaiigyekkel foglalkozott, 4m a dontéseket itt mar nem 8 hozta. Lisd NANAs1 Liszl6,
A jogrend szolgdlatdban. Viry Albert élete és mitkodése (1875-1953), Legf6bb Ugyészség, Budapest,
2015, 56-133.
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valaszlevél-tervezete megerdsitette, hogy nem mell8zhetik a 21.906/1924. IM 1V. sz.
rendeletben eldirt eljdrds lefolytatdsi, illetve Kassdk bécsi politikai tevékenységének
vizsgalatat.”! Kassiknak tehdt el8szor az igazsagiigy-miniszterhez kellett kérvényt
intéznie, és csatolnia hozz4 a bécsi rend8r-igazgatdsig iratat kint tartdzkoddsa alatti
jogkdvetd magatartdsirdl. Ez utdbbi, 1925. oktdber 30-4n kidllitott okmdny Kassdk
szdmiéra kedvezd volt: kozolték, hogy Kassdk 1920. aprilis 16. 6ta lakik az Amalien-
strafle 26. alatt, kifogas ellene sem erkélcsi, sem dllampolgari szempontbdl nem me-
riilt fel, és a renddrhatésdgnak arrél sem volt tudomasa, hogy Kassak részt vett volna
a bécsi bolsevik mozgalomban, avagy Bécsben a magyar 4llam ellen propagandat fej-
tett volna ki. Kassik kérelmét az igazsagiigy-minisztériumban 1925. december 9-én
iktattak.?

Kassak ekkor még bizott a gyors iigymenetben, ugyanis aldirta azt a politikai
nyilatkozatot, amelynek kiéllitdsa mintegy utolsé fizisként, a hazatérés miniszter-
tandcsi jévahagydsa utdn kovetkezett volna. Talan figyelmetlenségbdl, talin az eljaré
hivatalnok alakitotta igy, mindenesetre Kassdk nyilatkozatabol® kimaradt az 6t évre
vonatkozé idébeni korlitozas:

Wien 1925 december 11én

Becsiiletszavam adom, hogy az orszdgba valé visszabocsitdsom utdn nem veszek
részt politikai partnak, egyesiiletnek vagy szervezetnek szervezésében és miiks-
désének irdnyitdsiban, nem veszek részt politikai gyiilés rendezésében vagy 6sz-
szehivdsdban, ily gytiléseken tisztet nem viselek és fel nem szélalok, nem leszek
politikai jelentdségti lapnak szerkesztdje, kiadé6ja, politikai tartalmu kozlést sajté
utjin sem sajit nevem alatt, sem névteleniil vagy mds neve alatt kdzzé nem teszek
és 4ltaldban minden szembetiind politikai tevékenységtdl és magatartdstdl tartdz-
kodni fogok.
Kassdk Lajos

Kassak é6dzkodott az aldirdstdl, azonban Simon Jolin egyértelmiivé tette a szdma-
ra, hogy a nyilatkozat nélkiil a hazatérési procedira nem folytathatd; az aldirandé6
okmdanyt a Ma kéréhez tartozé Bergmann Teréz vitte ki Bécsbe.** A Budapestre
visszakiildétt nyilatkozatot Foldes Istvan tigyvéd adta 4t Viry Albertnek, aki a teljes
aktdt 1925. december 15-én, példis gyorsasiggal kiildette el a Budapesti Kir. Fé-
tigyészségnek.” Az akkor sikert igérd fejleményekrdl Simon Jolan a kévetkez8képpen
szdmolt be Kassdknak: ,Vary, Foldesnek hatdrozott igéretet tett, hogy a hazatérést

N

1 MNL OL IM K 579 653. f. 3. ¢s. T. 1925-57.966.

2 Budapesti Kirélyi Biintetétorvényszék (a tovdbbiakban BFL BKB) VIL5.c 13.079-1926.

3 MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

24 Simon Jolan — Kassak Lajosnak, [Budapest, 1925. december 10.] = PIM-KM, KM-lev. 2063/105.
> MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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megengedik, de még egyszer utdna néznek nincs-e még valami eljards ellened. Ha
20(-4)ig tud valamit, akkor itt pesten engem értesit, ha csak 20 utdn tudja meg az
eredményt, akkor a Wieni cimiinkre ir.”*

Simon Joldn més alkalmakkor személyesen is felkereste Vary Albertet hivatala-
ban. Simon Joldn beszdmol6ibdl egy munkdjit komolyan vevd hivatalnok tiinik eld,
aki empdtidval viszonyult a ,mdasik ember” kiildetéséhez (noha szakmai ambicidit
kevéssé elégithette ki, hogy Kassik kommunista okfejtéseirdl készitsen dsszefog-
lalékat). Ugyanakkor Viry sem gondolhatta komolyan, hogy a biirokracia Kassik
ugyancsak szenzitiv iigyében par nap alate dontésre jut. Es valéban, Kassik akedjic
a Budapesti Kir. Ugyészségen ujbdl, alaposan dttanulmédnyoztik, mignem 1926. ja-
nudr 20-4n hivatalosan is megallapitottik, hogy a blinvadi eljirdst 1924. szeptember
3-4n valéban megsziintették.”” Minderrdl a Budapesti Kir. Fdiigyészség az igazsigiigy-
minisztériumot masfél honap késéssel, 1926. mércius 4-én tdjékoztatta.”®

A forradalom konstruktére

Az értesités megérkezése utin néhiny nappal a M. Kir. Igazsdgiigy-minisztérium
Gj eljarast inditott, mégpedig Kassiknak Bécsben 1924 tavaszan megjelent Allds-
pont cimd, 47 oldalas ropirata tigyében. A miivet ,ellendrzés” céljibdl Viry még
1925 szeptemberében kérte be, és azt — Kassakék jévahagydsdval — Korcsméros
Nandor vitte be az igazsigiigy-minisztériumba (ez lett a kényv Magyarorszdgon
shivatalosan olvashatd” egyetlen példdnya).” A szdvegrdl tehidt tudtak a hatdsi-
gok, és csak id6 kérdése volt, hogy Kassdkot mikor ,szembesitik” a benne kifejtett
programmal.

Az Allgspontban a kommunizmus konstruktdre szélal meg: a jovébeni forradalmi
cselekvésre torténd kulturdlis és ideolégiai felkésziilés modozatait taglalja. Kassdk sze-
rint ezt a munkdt a legdlis tdmegparttd szervez3d8 kommunista mozgalomnak kell
elvégeznie: feladatokat kell dtvennie a szakszervezetektdl és a szocidldemokratdkedl,
partiskoldkat kell felallitani, amelyekben meghatirozott tantargyakat kell tanitani.
A cél az ij ember megépitése. Mindebben megkeriilhetetlen szerep jut a forradalom
konstruktéreinek, Kassik szerint ,a konstruktiv miivész, konstruktiv ember [...] ma
a legtisztabb forradalmi tipus”, ugyanis a konstruktiv miivész nmaga kifejezésével
az Uj, kollektiv tirsadalom torvényeit fogalmazza meg, avagy Kassik nyelvezetén:
»a mi emberi lényiinkbdl kifejlett konstruktiv alkotdsok is a jov8 strukeirajit min-
tzzak”?® Am arra vonatkozéan, hogy az utébbi ,megoldéképlet” miként viltja valéra

26 Simon Jolan — Kassdk Lajosnak, [Budapest, 1925. december 15-t8l] = PIM-KM, KM-lev. 2063/102.
Simon Jol4n sajitos helyesirdsin a levélrészletekben nem valtoztattunk.

27 BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.

28 MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

2 Simon Joldn — Kassak Lajosnak, [Budapest, 1925. szeptember 20., 1925. szeptember 28.] = PIM-KM,
KM:-lev. 2063/91., 2063/93.

30 Kassix Lajos, Allaspont. Tények és dj lehetéségek, Julius Fischer, Bécs, 1924, 12, 30-35, 38, 43, 44.
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a jov8 kommunizmusdt, sem az Alldspont, sem a tobbi, az emigriciéban sziiletett
Kassak-tanulmdny nem ad dtmutatist.”

Kassik az Alldsponttal napi politikai iigyekhez is hozzaszélt — ebbél a szem-
pontbdl répirata dnigazoldsnak tekinthetd. Az 1919-es kommunista hatalomdtvétel
otodik évforduldjira iddzitve fejtette ki nézeteit a bécsi kommunista mozgalomrél,
azaz fogalmazott meg lestjt6 véleményt a frakcidharcokrdl, amelyek — szerinte — az
egész iigyet kompromittéltdk. A frakcidkat a kovetendd stratégidra vonatkozé elképze-
lések hatdrolték el egymdstdl. A f6 kérdés ekként hangzott: a forradalom menetében
bekovetkezett ,lasstibbodds” idején illegalis, offenziv kommunista akcidk vezetnek-e
az (4jabb) proletirdiktatiridhoz, avagy a magyarorszigi legdlis munkdsmozgalomra
épitve, a szocidldemokratik és a szakszervezetek alakulatait felhasznalva, hosszabb
tivon érhetd-e el a siker. A frakcidk kozotti ellenségeskedés felolddsa — az ideolégiai
Jtisztdzds” — kozponti jelentdségiinek bizonyult mar a Komintern III., 1921. jinius—
juliusi moszkvai kongresszusdn is. A magyar delegaltak koziil az el8bbi, radikali-
sabb nézeteket képviselte Kun Béla, Pogdny Jézsef és Rudnyidnszky Gyula, mig az
utébbi taktika hive volt Landler Jend, Lukdcs Gydrgy, Hirossik Jinos és Kirdly
Albert. A Kommunista Internacionalé magyar tigyekben hozott hatdrozata a mér-
sékeltek dllaspontjt legitimalta, tulajdonképpen azt az irdnyvonalat, amelyet Lenin
a ,baloldalisig” veszélyeire figyelmeztetve még a Komintern 1920-as, II. kongresz-
szusdra irott konyvében dolgozott ki?? Az Alldspont sokrétiien tantiskodik arrdl, hogy
Kassdk szdmdra ,a jov§ csirdi” a lenini nézetekben ,teljesednek fel” O maga az ,,Uj
Embert” Leninben litta megtestesiilni: ,Nem a régi rend 6rdoge, hanem az ebben
a rendben tobbé megférni nem tudo, felduzzadt életességhez egy 1j, egy dltaldnosabb
rendet igényld tirsadalom két jobbkezes angyala volt 8. Konstruktor. A gazdasdgot,
politikdt, tudomanyt és technikdt egyenld mértékkel mérd 1j, kollektiv ember.”**

A bécsi frakcidharcok azonban az 1921-es kongresszus utin sem sziintek meg, az
év 8szén a mérsékeltebb 4llispont képviseldi, Landler, Lukdcs és Hirossik kiléptek
a KMP Kézponti Bizottsigabol. 1922-1923-ban a KMP és a Komintern kozotti
egylittmiikddés erdsen akadozott, 1924 tavaszin kezd8dott meg az egyeztetés az
ellentétek felolddsardl” Kassik az Alldspont miatt inditott magyarorszagi per £5-
targyaldsin 1928. december 5-én azt vallotta, hogy a munka megirdsira a kiado,

31 Lisd példaul: Kassik Lajos, Képarchitektira, Ma 1922. marcius 15., 52-54.; U8, Vissza a kaptafdhoz,
Ma 1923. szeptember 15.,1-2.; U8, Eljﬁnk a mi idénkben, Korunk 1926/7., 455-457.; U8., A korszerii
mivészet él = US., Tisztasdg konyve, Horizont — Simon J., Budapest, 1926, 95-114.

Vlagyimir Iljics LENIN, A ,baloldalisdg”, a kommunizmus gyermekbetegsége, [fordité nélkiil], Magyar

Helikon, Budapest, 1980.

KassAk, Alla’spont, 47,

3+ Uo., 26.

35 A bécsi kommunista emigracié belsd ellentéteirdl lisd Szaso Agnes, A Kommunistdk Magyarorszdgi
Partjgnak djjdszervezése (1919-1925), Kossuth, Budapest, 1970, 91-190.; KirscHNER Béla, A KMP
stratégiai vonaldnak alakuldsa (1919. augusztus — 1925. augusztus), Akadémiai, Budapest, 1985, 103-207.;
Luxics Gyérgy Onéletrajza, 1930. 4prilis 1. = Vallatds a Lubjankdn. Lukdcs Gyorgy vizsgalati iigyiratai
- Eletmjzi dokumentumok, szerk. V. T. SzerREDA et al., Argumentum — Lukdcs Archivum, Budapest,
2002, 137-138.
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Julius Fischer szdlitotta fel, és a megjelent kdnyvbél is & postizott 150 példanyt zdrt
boritékban, ,foltehetdleg” a kommunista part vezetd tagjainak.’® Kassik a perben
nyilvin nem kivinta rontani a maga esélyeit, dm az Alla’spont megirdsara vonatkozd
felszolitds magasabb poziciébdl, avagy a mozgalom szempontjibdl Bécsnél fonto-
sabb helyrdl érkezhetett.

*

Az igazsagiigy-miniszter 1926. méircius 9-én kérte fel a Budapesti Kir. Foiigyészség
elnokét, hogy a Budapesti Kir. Ugyészség 4ltal vizsgaltassa meg Kassik ropiratit:
»e fiizetben foglaltak miatt indithaté-e és mi cimen btinvadi eljirds s az elkovetett
biincselekmény nem éviilc-e el”. Misfeldl levelet kiildott a kiiliigyminiszternek,
hogy a bécsi kovetség utjin dllapittassa meg, Kassik ,Bécsben kommunista korok-
kel érintkezést tartott-e fenn s nemzetgyalizasban részes-e”*” Dabasi Haldsz Lajos
kir. f8iigyész késedelem nélkiil, 1926. mircius 13-4n utasitotta a Budapesti Kir.
Ugyeszseget az igazsigiigy rendelkezéseinek végrehajtisira,®® 4m a Budapesti
Kir. Ugyeszseg noha azonnali intézkedést igényld bélyegzd keriilt a levélre — nem
végezte el a feladatot.

Kassak 1926. mijus elején tjabb kérvénnyel®® fordult az igazsigiigy-miniszter-
hez magyarazatot flizve az id8kézben vizsgilat ald vont szdveghez:

Nagyméltésigi Minister Ur!
Kegyelmes Uram!

Mély tisztelettel alulirott azon aldzatos kérelemmel jérulok Nagyméltésigodhoz,
hogy el8z8 szdm alatt mar beterjesztett azon kérelmemnek, hogy Magyarorszdg-
ra visszatérhessek — helyt adni méltéztassék.

Tudomdasomra jutott, hogy bar az ellenem folyamatban 1évd biiniigy jogerd-
sen megsziintettetett, mégis Alldspont cim alatt Wienben megjelent konyvem miatt
a hazatérés részemre nem engedélyeztetett.

Tekintettel azon kériilményre, hogy a konyv megjelenése 6ta tobb mint két év
telt el és ezen id8 alatt ezen kdnyv miatt ellenem eljirds folyamatba nem tétetett,
tekintettel arra tovdbba, hogy ez a kényv Magyarorszdgon nem terjesztetett és
hogy én ezen kdnyvet csupdn a wieni partharcok kdzepette irtam és hogy ez volt
legutolsé politikai dllasfoglalisom, amelyben azonban Magyarorszig és a magyar
illam ellen semmi néven nevezends kijelentés, izgatds vagy sértés nem foglaltatik,

— ez a konyv nem lehet t5bbé akadilya visszatérésem engedélyezésének.

3¢ BFL BKB VIL5.c 13.079-1926. Julius Fischer valéjdban Géméri Gyula (1885-1937) emigrins
kényvkiadé volt.

37 MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.

38 BFL BKU VI1.18.d 638. f. 1920-1V—5-41.

39 BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.
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Hivatkozdssal az el6z8 kérvényben foglaltakra és az ott 1év8 mellékletekre,
tisztelettel megtjitom kérésem, vagyok Nagyméltésdgodnak

a legmélyebb tisztelettel
Kassdk Lajos

A budapesti kir. ligyészség véleménye az Alldspontrdl — tobbszori siirgetés utdn —
1926. majus 22-ére késziilt el:

Szerzd rdpiratdban sajit magét kifejezetten kommunistdnak nevezi és fejtegetésein
végig mindeniitt a kommunista érzelem és gondolkodds vonul végig. A répirat
tartalma tulajdonkép[plen a kommunizmus elméleti igazoldsa és birdlata beéllitva
a mai vildgpolitikai helyzetbe, kiilonos tekintettel a magyarorszagi allapotokra és
az itt fennéllott proletdrdiktatira kériilményeire. A ropirat vilignézeti és politikai
felfogasabdl sziikségszertileg kdvetkezik, hogy az a proletdridtusnak és a kapitaliz-
musnak[,] a munkassignak és a polgari osztilyoknak éles szembedllitdsit foglalja
magédban a proletdridtus javira megnyilvinuld egyoldald, elfogult és a polgari osz-
talyt tdmado jelleggel. A ropirat tartalmdnal fogva a Bek. 172. §-4nak 2. bekezdé-
sébe itk6z8 és az 1912, évi LXIII. tc. 19. §-a szerint mindsiilS osztély elleni izgatds
biintettének a jelenségeit tiinteti fel. A blinvadi eljirds meginditdsit kizdré eléviilés
az iigyben nem kévetkezett be, miutdn a m. kir. Curidnak 1922. december 12. nap-
jén B.I. 6.763/1922. szdm alatt kelt hatdrozata* szerint a sajt6tdrvénynek az alkot-
mdnyos sajtoszabadsigot védd rendelkezései és kiildndsen az eléviilés id8tartamat
is enyhitd intézkedései nem vonatkoznak idegen llam sajtdjira, amellyel szem-
ben a magyar dllam sem a torvényes rendészeti ellendrzést nem gyakorolhatja,
sem a tdrvény szerint valé biintetdjogi feleldsségre vondsra irdnyuld igényét nem
érvényesitheti. A széban forgd répirat Wienben 1924, marcius havéban allittatvin
eld és hozatvan forgalomba mint kiilfsldi sajedtermék a rendes eljirds szabalyai
szerint biralandé el.

A felterjesztés Baréthy Pal f8iigyész munkdja. Baréthy a tényéllast jogi szempontbdl
pontosan irta le, ugyanakkor gy litta, hogy a blinvadi eljirds lényegesebb joghatriny
nélkiil mellézhetd volna. Mindezzel Strache Gusztdv, a Budapesti Kir. Ugyészség
elndke is egyetértett, és a dontést a Budapesti Kir. Féiigyészségre hagyta.* A 8-
ligyészség elndke, Dabasi Haldsz Lajos 1926. majus 30-i felterjesztésében viszont
nem talalta teljesithetdnek Kassik kérését, hogy Magyarorszigra szabadlibon visz-
szatérhessen, ellene a biinvadi eljards meginditdsit és nyomozdlevél kibocsatdsat
javasolta.*> Viry valészintileg érzékeltette Simon Joldnnal, hogy a fétigyészség részé-
18l milyen eredmény varhatd, ugyanis megbeszélésiikrdl Simon Joldn 1926. mdjus
24-én vagy 25-én a kovetkezdképpen szdmolt be Kassdknak: ,Varynil voltam megint

40 Biintetsjogi Hatdrozatok Téra, VIL., kdzzéteszi a m. kir. igazsdgiigyminiszter, Budapest, 1927, 99.
4 MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
42 U,
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és miutdn kdzosen megallapitottuk, hogy Erdds Ren[é]e erkélestelen ird és ajdnlot-
tam neki, hogy komoly irodalmi munkak helyett ezt koboztassa el az Ugye'szség, elba-
cstztunk egymdstol avval, hogy bizunk Istenben, taldn egyszer téged is haza segit.”*

Az igazsagiigy-minisztérium kozben folytatta a 21.906/1924. IM IV. szdmu
rendeletben el8irt eljirdst. A kiiliigyminisztérium (a hivatalos siirgetést kovetSen)
1926. julius 8-4n kiildte it a bécsi renddr-igazgatdsig Gjabb, 1926. mijus 11-én kelt
sbizalmas értesitésének” masolatat, amely Kassik tevékenységérdl kevés névumot
tartalmazott. A jelentés példdul hivatkozott Kassik egyik, 1921-es bécsi kihallgatd-
sara, amelynek soran Kassék tagadta, hogy & politikai menekiilt volna, s azt dllitotta,
hogy csak azért tartézkodik Bécsben, mert itt kdnnyebben és olcsébban kiadhatja
mivészeti folydiratit.** 1926-ban mér a bécsi rendSrségnek is tudnia kellett, hogy
a Kassak altal 1921-ben mondottak nem feleltek meg a valésignak.

Viry Albert 1926. julius 29-én jélag Ssszefoglalta az tigyet, feljegyzésében
tényszertien ismertette Kassiknak a proletdrdiktatira alatti tevékenységét, és elfo-
gultsigoktdl mentesen adta az Alldspont summaizatat. Kassdkot ,fanatikus, idealis
kommunistanak” nevezte, de hangstilyozta a miivészi kvalitdsait is (,hatirozottan
tehetséges magyar ir6. Valami francia—orosz szertelenség és mélység van irdsaiban”),
és hivatkozott arra, hogy a bécsi forridsok Kassakot ,mint kommunistit” nem isme-
rik (a szovegben tobbszor el8keriild idedlis kommunista mindsités valéjaban enyhitd
értelmii). Vary az eltérd tigyészi konkluzidkhoz fiizte Kassakrdl alkotott sajit véle-
ményét: ,Lényegében drtalmatlan koled 1élek, kit izgat az emberiség boldoguldsa, de
a ki forradalmat nem tud csindlni, csak elmélkedik rajta, hogy lehetne a kommunista
boldogsdgot megvaldsitani. En &t veszélyesnek nem tartom s mint magyar irét szive-
sen litndm itthonn.”*

A dontd sz6t az igazsigiigy-miniszter nevében Séthy Antal dllamtitkar 1926. jo-
lius 30-4n mondta ki: Kassdk Lajosnak a hazatérésre és a birdsdg eldtti szabadlébon
valé védekezésre vonatkoz6 kérése nem teljesithetd, ellene nyomozdlevelet kell kibo-
csétani*® A Budapesti Kir. F8iigyészség 1926. augusztus 7-én utasitotta a Budapesti
Kir. Ugyészséget az intézkedések megtételére.”” Kassik gyors és akaddlytalan haza-
térésének esélyei ezzel a minimalisra csokkentek. Az Alldspont miatti biintetSeljarast
nem a hatalyos sajtétdrvény, hanem a biintetd tdrvénykonyv alapjén kellett lefolytat-
ni, és az ligyészségi elSterjesztés leszogezte, hogy az eléviilésre vonatkozd enyhitd
rendelkezések nem vehetdk figyelembe. S miutdn az Alldspont kiilfoldon jelent meg,
Kassdk az 1924-es IM-rendelet elsd csoportjiba tartozé ,megtévedtek” koziil atkeriile
volna a mdsodik csoport ,hazadruléi” kézé. 1926 nyardn egyetlen biztaté dolog tortént
(illetve nem tortént), bar errdl Kassak nem tudott: a budapesti tigyészség a nyomozé-
levél kibocsitasa érdekében honapokon it semmilyen 1épést nem tett.

4 Simon Joldn — Kassik Lajosnak, [Budapest, 1926. mijus 26. elétt] = PIM-KM, KM-lev. 2063/131.
4 MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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46 BFL BKB VIIL5.c 13.079-1926.
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Kassak Lajos 1926 nyaran Parizsban jért. A csehszlovék allampolgirsigt Ludovit
Kassak nevére kidllitott utlevéllel* majus 30-4n érkezett meg a francia f8varosba.*’
Kassdk és hivei junius kozepén felolvasé estet tartottak az Hotel Sociétés des
Savantes termében a Rue Danton-on — az id8kdzben elleniik fordult Uitz Béla de-
monstricidja miatt a rendezvény botranyosra sikeredett.”

Kézben megjelent Magyarorszdgon Kassak Tisztasdg konyve cimii munkdja, amely
az emigriciods évek termésének esszencidjat adta, s amely szintén egyfajta hazataldldsi
kisérletként értelmezhetd. Kassik elézdleg személyesen, majd levelekben instrudlta
Simon Jol4nt, hogy a kiadviny formailag is a lehetd legtokéletesebb legyen.® A kényv
a Krausz J. és Térsa Nyomdajéban késziilt a Falk Miksa utcdban — Kassik az emigré-
lasa el8tt is velitk dolgozott. Ebben az egyben semmi nem valtozott.

A hazatérés tigyében a fordulatot Kassik budapesti illet8ségének megszerzése
hozta el. 1926 juliusdra Simon Joldn &sszegyfjtotte a benytjtdshoz sziikséges do-
kumentumokat, majd a 239.596-1V/1926. szdma, 1926. szeptember 9-i keltezésti
igazolast® néhdny nappal késébb 4tvette Budapesten.”® Gréf Ambrézy Lajos bécsi
kovet 1926. szeptember 29-én a kovetkez8krdl tajékoztatta a kiiliigyminisztert:

Van szerencsém tisztelettel jelenteni, hogy Kassik Lajos a kdvetségen 1jbol meg-
jelent és eldadta, hogy Egy ember élete cimi regénye a ,Nyugat™ban jové hé 1-én
megjelenik®® s a kefelenyomatok dtvizsgaldsa végett okvetleniil siirg8sen Budapestre
kell hazatérnie.

Van szerencsém tiszteletteljesen kérni, miszerint abbeli magas utasitdsival ellitni
méltdztassék, vajjon nevezett szdmdra a szokdsos formaju hazatérési igazolvanyt
»Rendeletellenesen tdvozott[,] nem igazolt” megjegyzéssel elldtva kidllithatom-e.

Kassikot ez esetben természetesen figyelmeztetném, hogy egy ily igazolvannyal

valé hazatérése mily kdvetkezményekkel jir.

Ambroézy s.k.
rk. kévet és megh. min.

48 PIM-KM, KM-an. 19/6.

49 Kassak Lajos — Simon Jolannak, [Prizs, 1926. mdjus 30.] = PIM-KM, KM-lev. 378/21.; [Név nélkiil],

Kassdk Lajos Parisban, Népszava 1926. junius 8., 10.

Kassak Lajos — Simon Joldnnak, [Parizs, 1926. junius] = CsapLAR Ferenc, Kassdk Lajos levelesld-

ddjabdl, UJ Symposion 1979. janudr 15., 6.; NApass Jozsef, Nehéz leltdr. Regényes énéletrajz, L.,

Szépirodalmi, Budapest, 1963, 421.

CsapLAR, Kassdk Lajos levelesldddjabél, 4-5, 7.

52 PIM-KM, KM-an. 19/10.

> Simon Joldn — Kassik Lajosnak, [Budapest, 1926. jilius, 1926. szeptember kozepe] = PIM-KM,
KM-lev. 2063/143., 2063/155.

>* A Nyugat 1926. oktdber 1-jei szamdaban az Egy ember élete masodik kdnyve (Kamaszévek) nyitd darabjit
adta kozre.
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A bécsi kovet szakszertien reagilt a kérelemre. Kassdk az illet8ségi bizonyitviny bir-
tokdban jogosulttd valt a hazatérési okmdanyokra, azonban valésziniisithetd volt, hogy
minisztertandcsi engedély hidnyiban — mint emlitettiik, ezt az igazolvany bélyegzdje
jelezte volna a hatdrdrizeti szervek szdmdra — a Magyarorszdgra valé belépéskor
letartéztatjak. Ambrézy kovet jelentése utdn a kiiliigy-, az igazsigiigy- és a beliigy-
minisztérium bevondsaval tobb mint egy hénapig huzédé, de végiil eredménytelennek
bizonyulé levelezés indult Kassak statuszirél.® Mindekozben, 1926. oktdber 25-én
(két és fél honappal a budapesti kir. féiigyész 1926. augusztus 7-i utasitdsa utdn)
a Budapesti Kir. Ugyészség még csak a nyomozélevél kibocsatisira vonatkozé indit-
vanyt kiildte meg a Budapesti Kir. Biintet8trvényszéknek.>®

*

Hivatali aktdk tanulmdnyozdsa sordn soha nem tudhatjuk bizonyosan, hogy a bii-
rokrécia miikddésében mutatkozd ,sziinet” — ami jelen esetben a szabalyoknak eleget
tévd, de érdemi valaszt nem tartalmazé levelekben nyilvanult meg — mulasztast jelent-e,
vagy inkabb hattérben zajlé egyeztetésre utal. Am 1926 8szén mar Viry Albert is
gyengiild elkdtelezettséggel vitte az tigyeket. Levonva a konzekvencidjit, hogy az
igazsdgiigy-minisztériumban tovibbi elérehaladdsra nem szdmithat, hiszen sem meg-
felel8 hataskort, sem osztilyvezetést nem kapott, Bethlen miniszterelnk timogaté-
saval képviseldjelsltként indult az 1926. decemberi vélasztisokon a Nemzeti Egység
Pirtjanak szineiben”” Viry f6 ellenfele a szabadszillsi keriiletben Héjjas Ivan test-
vére, Héjjas Aurél volt, azonban Viry meggydz8 tobbséggel nyerte el a manddtumot.
Mindazonaltal a fentiekben ismertetett, felszinen zajlé levelezés azt is jelezhette, hogy
az érintettek dontésre virtak. A Kassik-tigyrdl Viry dltal készitett 1926. julius 29-i
osszefoglalds erdsen emlékeztet arra az Osszegzésre, amelyet a kormdnyzéi kabi-
netiroda szdmara ugyancsak 8 irt négy masik hazatérési iigyrdl még 1924 juliusiban.
Elképzelhetd, hogy Kassik ,er8szakmentes” hazatéréséhez magasabb szinten — a leg-
magasabb szinten — 1926 8szén mégis hozzdjirultak. Bizonyosak ebben nem lehe-
tiink, mert az ilyen tipust dontések meghozatala informilis tton zajlott.

A bécsi kdvetség 1926. november 3-i ddtummal 4llitotta ki Kassik szdmara
a hazatérési igazolvinyt. Az okmdanyon baré Nagy Arpad fékonzul alirésa szerepel,
ugyanakkor a bélyegz8 szévege — ,Rendellenesen [!] tdvozott” — eltér a hivatalos for-
muldcdl.”® Utdbbit magyardzhatja egyfeldl, hogy a hazatérési igazolvinyokon sze-
repld kovetségi bélyegzdk dllandé bonyodalmakat okoztak. A kiiliigyminisztérium
néhdny hénappal kordbban, 1926. augusztus 3-an hivta fel a beliigyminisztérium
figyelmét a szabdlyok pontatlan alkalmaz4sabdl adédé anomalidkra. A tény, hogy
olyan hazatérdket is letartéztattak a hatdron, akiknek az igazolvinyiban a ,Ren-
deletellenesen tdavozott . . . . .. igazolt.” megjegyzés szerepelt, anndl is kellemetlenebb

55 MNL OL IM K 579 653. f. 3. ¢s. T. 1925-57.966.
56 BFL BKB VII5.c 13.079-1926.

57 NANAsI, A jogrend szolgdlatdban, 134.

58 PIM-KM, KM-an. 19/11.
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lehetett a kiiliigy szdmdra, mert a hatdrdrizeti szervek téves intézkedései a bécsi ko-
vetség szavahihetdségét is kétségbe vontdk>® A beliigyminisztérium ekkor, gy-
mond, ,kioktatta” a hatardrizeti szerveket a helyes eljirdsrol, ugyanakkor ezen 1926.
augusztus 10-i kdrrendeletbe hibdsan keriilt be a nem igazolt személyek okmanyin
feltiintetendd bélyegzdszoveg: a kordbban jévahagyott ,Rendeletellenesen tdavozott”
megjegyzést eltévesztve a beliigyminiszter akként utasitotta a szerveket, hogy csak
azok tartdztatandok le, akiknek az okmanyaban a ,Rendeletellenesen tdvozott, nem
igazolt” bélyegzd vagy beiras taldlhatd.®

Kassak hazatérési okmanyaba viszont olyan bélyegzd keriilt, amelynek szovege
nem illeszkedett sem a kordbban meghatirozott, sem az aldrendelteknek ¢jonnan
tudomdsara hozott sémaba — és amely nem vonta maga utdn a letartéztatast. Taldn
azok szamdra alkalmaztik ezt a harmadik verzidt, akiknek a hazatéréséhez hall-
gatdlagosan hozzdjarultak. Gréf Ambrézy Lajos kovet 1926. szeptember 29-i levele
(l4sd fentebb) arrdl tantskodik, hogy a kovetségen ismerték a beliigyminisztérium
dltal meghatirozott 4j bélyegzdszdveget, 4m a bécsi kdvetség ,0ld school” diploma-
tai, akik palydjukat még a Monarchia id8szakaban kezdték, rangon alulinak tartot-
tak, hogy politikai emigrinsok tigyeivel foglalkozzanak; a kiiliigyminisztériummal
folytatott levelezésiikbdl tudhatd, hogy mindezt katonapolitikai, illetve rend8rségi
hatéskérként fogtik fel. A kdvetség a Kassiknak sz6l6 hazatérési igazolviny kialli-
tasakor tehdt arra az 4llispontra helyezkedett, hogy Kassik megszerezte az illets-
ségi igazoldst, és bemutatta szimukra a Budapesti Kir. Ugyészség 1924, oktdber
28-1, Gyorki Imrének sz6l6 kiadmdnyit, amely szerint az ellene kibocsatott (régi)
nyomozdlevelet 1924, szeptember 3-dn visszavontik, és a blinvadi eljirdst eléviilés
cimén megsziintették. Az 1926 jaliusa éta kiilonb6z8 helyekre elkiildott igazsig-
tigy-miniszteri levelek a Kassik elleni j nyomozélevél szimit nem adtik meg (mi-
vel a nyomozodlevél nem létezett), bir a kovetségen nyilvan azt is tudtdk, hogy az
1924-ben hozott vidtandcsi végzés nem érvényteleniti az 1926-0s nyomozodlevelet.

A kovetségen mindenesetre dtvigtak a gordiuszi csomdt, és ebbdl a beliigymi-
nisztériumi hivatalnokok sem krealtak tigyet. Ok a hattérbsl figyelték a dolgokat
— megvoltak a kovetségi informatoraik —, 4m forrdsaik anonimitdsit megdrizve
1926. november 9-én pusztin tdjékoztattik az igazsigiigy-minisztériumot a tortén-
tekrdl. Megadtik Kassik igazolvinydnak adatait (24.115/1926.), a kiéllitds idépont-
jat illet8en egy napot tévedtek." A figyelmes tjsigolvasék azonban mar napokkal
koribban értesiiltek arrdl, hogy Kassik Lajos megjott Budapestre.

»kiizdé, igazsdgra torekvd ember”

A Magyar Hirlap 1926. november 7-i, vasirnap reggeli szimaban tudatta, hogy
Kassdk Lajos ,hétévi tdvollét utin ma visszaérkezett Budapestre”, Kassik a cikkben

5% MNL OL BM K 149 130. d. 1926 1. tétel — 3.006.
60 Uo.
61 MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
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roviden nyilatkozott irodalmi terveirdl is.*> A ,ma” nyilvinvaléan nem aznapra
vonatkozott, az 1926. november 19-i ligyészségi kihallgatisi jegyz8kdnyvben no-
vember 5. szerepel a Budapestre valé megérkezés daitumaként.®

Kassik oktdber legutolsé napjaiban még Bécsbél értesitette a Budapesten tartdz-
kodé Nadass Jézsefet, hogy ,csiitdrtdkon” (tehat 4-én) indulnak,** mindez azt jelzi,
Simon Jolinnal mir kordbban tudtak, hogy néhany nap mulva megkapjék az igazol-
vanyt. A lehet8séget minél el8bb ki kellett hasznélniuk, hiszen az 4j nyomozdlevél
kiaddsdval az egész hazatérési procedira elslrdl kezd8détet volna. Kéziratok, klisék,
kisebb hasznalati tirgyak az Amalienstraflén maradtak, Simon Joldn késSbb Berg-
mann Terézt kérte meg a hazahozatalukra.®

Kassdk és Simon Joldn a Sziget utca 16. szam alatt,*® Kassik édesanyjinil szall-
tak meg, miként ezt november 6-dn a Sziget utca 4—6. szdm alatt taldlhaté X VIII.
szdmu renddri 8rszobdn be is jelentették.”” Kassik megérkezésérdl a magyar dllam-
renddrség is értesiilt, mégpedig a Magyarorszdg cim( esti lap november 13-i (tehat
12-én, pénteken este megjelent) szdma szerint ,az egyik reggeli Gjsdgbol” (ha ragasz-
kodunk ehhez a rend8rségi megtévesztéshez, akkor minden bizonnyal a Magyar
Hirlapbdl). A megérkezéstdl szdmitva azonban egy hétbe telt, amig a renddrség
a letartéztatdsi inditvnyt az tigyészségen elSterjesztette, majd miutdn errdl a sajté
hirt adott,*® a detektivek még vartak néhiny napot, amig elmentek a Sziget utcéba.
Kassdkot és Simon Jolant nem taldleak ott. Ozv. Kassik Istvinné szerint fia még
pénteken (november 12-én), Simon Joldn pedig szombaton (november 13-4n) isme-
retlen helyre tivozott. Kassikné az Ujsagnak hosszabban is nyilatkozott:

Nagyon vagyott a fiam haza. Tetszik tudni, neki a talaja mégis csak Magyarorszdg,
ide hdzta vissza a szive, alig virta, hogy hazajéjjon. Es amikor megjdtt, nagyon
boldog volt... [...] Két kis szobdm van, mint tetszik ldtni, s az egyikben & huzédott
meg a menyemmel. Persze, fillér nélkiil jotcek haza, mibdl is lenne neki pénze, az
ilyen kiizdd, igazsigra térekvé embernek? Félmondtam a két szobatirnak, mert
ugyebdr, kérem, az els8 az embernek mégis csak a sajit gyereke, hogy az jusson
hajlékhoz. [...] Most mér hatvanhat éves vagyok s mindig csak tjabb kesertiség és

fijdalom ér. Hisz mar Sreg vagyok, szegényen abbél élek, amit az egyik ledinyom

kiild nekem, meg a szobdk bérébsl.*

02 [Név nélkiil], Mds a leirds, mds a megirds..., Magyar Hirlap 1926. november 7., 17.

6 BFL BKB VIIL5.c 13.079-1926.

64 Kassdk Lajos — Nédass Jézsefnek, [Bécs, 1926. oktéber 29-31.] = PIM-KM, KM-lev. 2.000.
 Simon Joldn — Bergmann Teréznek, [Budapest, 1926. november végétsl] = PIM V. 5720/15/6.

66 Ma XIII ker. Radnéti Miklds utca.

67 Kassdk Lajos lakcimbejelentést igazolé szelvénye = PIM-KM, KM-an. 24/5.

8 [Név nélkiil), Letartoztatdsi inditviny Kassdk Lajos ellen, Magyarorszig 1926. november 13., 1.; [Név
nélkiil], Kassdk Lajos ellen minden eljdrdst megsziintettek, Pesti Naplé 1926. november 13., 2.

[Név nélkiil], Beszélgetés Kassdk Lajos anyjdval, fidrél, aki ellen elfogatdsi parancsot adtak ki, Ujség
1926. november 16., 5.

69
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A Kassik elleni ¢j nyomozdlevelet csak ezutdn, 1926. november 18-in bocsatotta ki
a Budapesti Kir. Biintettorvényszék,” ennek hatdsdra viszont felgyorsultak az ese-
mények. A kiad4s napjan (!) Kassik — iigyvédje, Foldes Istvan utjdn — kérvényt
nytjtott be a m. kir. igazsdgiigy-miniszterhez. Felidézte hazatérési procedurdjinak
fizisait, kitért az ellene 1920-ban kiadott nyomozélevél (tulajdonképpen nyomozé-
levelek) 1924 8szén tortént visszavondsira. A kérvényben fontos, a birdsgi targyalds
szempontjibdl késébb dontének bizonyuld, a hazatérés jogszerliségét alitimasztd
érvek szerepeltek:

Annak nyomatékos felemlitése mellett, hogy ezen konyvet Magyarorszdgon soha
nem tetjesztették, ez a konyv Magyarorszagbdl kitiltva nincsen, kiilfoldon jelent
meg és akkor[,] amikor még én a kivant politikai reversilist”! nem adtam meg, el
sem tudom képzelni, mi lehet az oka annak, hogy ellenem a megadott reversalis
utdn ismét biinvadi eljiras tétetett folyamatba egy oly kdnyvért, melyet kiilfoldon
irtam és amely Magyarorszdgba soha nem keriilt.

Kassak ugyanakkor kijelentette, hogy a kényvért valé felelésséget a birdsig eldtt is
vallalja, azonban kérte a nyomozélevél visszavondsit, és annak engedélyezését, hogy
az 4j biiniigyben szabadlibon védekezhessen.”

Az igazsigiigy-miniszterhez benyujtott kérvény Ssszehangolt akcid része volt.
November 18-dn gréf Teleki Sindorné, Vikir Béla, Heltai Jend, Karinthy Frigyes,
Lengyel Menyhért, Kosztolanyi Dezsd és misok mellett a Pesti Hirlap tizenkét
munkatdrsa kérelmezte az igazsigiigy-miniszternél, engedélyezze Kassik szdmara,
hogy az ellene inditott biintetdiigyben szabadlibon védekezhessék. Nem ismeretes,
Kassakék miként nyerték meg tigyiitknek Kosztolinyi Dezsdt, mindenesetre Kosz-
tolanyi mér napokkal kordbban megkezdhette a kérvény kordztetését.”> A miniszté-
riumbdl a kérvényt dtkiildeék Strache Gusztivhoz, a Budapesti Kir. Ugyészség elno-
kéhez, aki a Magyar Ujségirék Egyesiiletét8] Markus Miksa elnok és Balassa Imre
fétitkdr aldirdsival egy mdsik, hasonlé tartalma kérvényt kapote.™

Strache Gusztav 1926. november 19-én kozolte Foldes Istvinnal, hogy a nyomo-
z6levelet és az elfogatdsi parancsot visszavonta, és engedélyezte, hogy Kassik Lajos
a biiniigyi eljirds sordn szabadldbon védekezhessen. Ezutdn Kassik Lajos és Foldes
megjelentek Miskolczy Agost tigyészségi alelnoknél, és jegyzdkonyvbe vették Kassik
legfontosabb adatait.” Kassak életkoriilményeirdl a kovetkezdket mondta: ,Buda-

7
7

=}

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

Kassdk 1925. december 11-i nyilatkozatdra utalt, ebben igérte meg, hogy hazatérése utdn tartézkodik

a politikai tevékenységtsl.

BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

73 Kosztoldnyi Dezsd — Simon Joldnnak, [Budapest, 1926. november 18.] = KoszToLANYI Dezsé,
Levelek, naplék, szerk. Réz P4l — KeLEVEZ Agnes — KovAcs Ida, Osiris, Budapest, 1996, 552.

74 BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.

75 [Név nélkiil], A Kassdk Lajos ellen kiadott elfogatoparancsot visszavontdk, Az Est 1926. november 20.,

2.; [Név nélkiil], Visszavontdk a Kassdk Lajos ellen kibocsdtott elfogaté parancsot, Magyar Hirlap 1926.

november 20., 6.
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pesten dllandé lakdsom van s annyi jovedelmem, amelybdl szerényen meg tudok él-
ni. Ez a jovedelem irdi tiszteletdijakbdl 4ll, amelyeket nekem a »Nyugat« c. folyéirat
és egyes konyvkiaddk fizetnek.””

A Kassik elleni 4j nyomozdlevél hirtelen visszavondsa az igazsigiigy-minisztériu-
mot is meglepte. 1927 elején vizsgalat indult, hogy kideritsék, Strache Gusztiv kinek
az utasitisira cselekedett. Az iigy el8addja, Szolnok Jend a Strache Gusztavtdl ka-
pott felvilagositdst 1927. februdr 1-jén a kovetkezS8képpen foglalta dssze: ,az tigy
ligyészségi iratain az 8, az ligyészség elndke irdsdval feljegyzés olvashatd, amelynek
tartalma szerint a Kassak Lajos ellen kibocsatott nyomozdlevelet vissza kell vonni
és az ligyet egyeldre irattirba kell tenni. Ennek alapjdn a kir. tigyészség inditvdnydra
a birésag az Gjabb nyomozélevelet vissza is vonta.” Az utasitdsrél nem volt tudomdsa
Gal Liszl6 osztalytandcsosnak, az igazsigiigy-minisztérium Elnoki Osztélya eléadé-
janak, Timké Zoltannak, a minisztérium IV. Osztilya fénokének, Viry Albertnek
és Baréthy Palnak, a Budapesti Kir. Ugyészség fétigyészhelyettesének sem. Szolnok
az ligyben még egyszer megkereste Strachét, 4m § ,ismételt puhatolézas utin” sem
tudott felvildgositdssal szolgdlni azzal kapcsolatban, hogy ,kinek az utasitdsa alapjin
vezette a feljegyzést a biiniigyi iratra””’ Azaz Strache még az tigyészséget irdnyit6
igazsigiigy-minisztériumi hivatalnokok el8tt sem fedte fel az utasitas forrdsit, vagy
ha megtette is, a minisztériumban jobbnak ldttdk mindezt titokban tartani.

Az igazsigiigy-minisztérium — a formdkhoz ragaszkodva — bekérte a vonatkozé
iratokat a Budapesti Kir. Ugyészségtél, dttanulmanyoztik, majd 1927 marcius 2-4n
visszakiildték Sket az ligyészségnek azzal a megjegyzéssel, hogy az igazsigiigy-mi-
nisztériumnak ,Kassik Lajos szabadldbon hagyisa ellen nincs észrevétele”. (Sajnos
az atvizsgalt iratok sem ismeretesek.) Ekkor sikeriilt aktualizélni a hénapok — valé-
jéban az 1925. szeptember 5-i levél dta — ismétlddd beliigyi tudakozédasra adandé
valaszt: ,minthogy azonban utébb Kassik Lajos tartézkoddsi helye ismeretessé vilt,
a kir. ligyészség inditvinydra a vadtandcs az utdbb kibocsitott nyomozdlevelet is
visszavonta. Ezek szerint Kassik Lajos letartdztatdsat melldzni kell.””®

Vid és per

A Kassik elleni biintet8eljirds tirgyaldsi szakasza csak ezutdn indult. A Budapesti
Kir. Ugyészség 1928. augusztus 19-i vidirata Kassik Lajost a hatilyos magyar biin-
tetd torvénykdnyv, az 1878. évi V. tc. 172. §-dnak 2. bekezdésébe iitkozd, és az 1912,
évi LXIII. tc. 19. §-a szerint mindsiild, illetve biintetendd izgatas biintettével vadolta:
,a Wienben 1924. évi mércius haviban Alldspont fdcim és Tények és dj lehetdségek
alcim alatt 300 példdnyban megjelentetett, illetve kiadott, s ismeretlen egyéneknek
szétkiilddtt ropiratdnak egész tartalmdval — tehdt nyomtatviny terjesztése altal —

76 BFL BKB VII5.c 13.079-1926.
77 Uo.
78 Uo.
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a munkdsosztalyt a polgéri osztély elleni gytildletre izgatta””® A Btk. 172. §-dnak 2.
bekezdése szerint aki nyomtatviny terjesztésével valamely osztilyt, nemzetiséget vagy
hitfelekezetet gytiloletre izgatott a masik ellen, két évig terjedd dllamfoghazzal és
ezer forintig terjedd pénzbiintetéssel volt biintethetd, aki viszont ezt a cselekményt
habort idején kovette el, arra az 1912-ben elfogadott LXIIL. tc. 19. §-a szerint ot évig
terjedd bortont szabhattak ki.®

Az Alldspont vadiratbéli mindsitése az 1926-os iigyészségi felterjesztéseket ko-
vette. S noha a vidirat hosszan részletezi a Kassdk éltal propagalt elvek veszélyessé-
gét, és koriiltekintden indokolja, hogy Kassék ,a kommunizmus érdekében a polgiri
osztéllyal szemben megvivandé harcra, tehit ezen osztily elleni gytildletre izgatta
a munkdasosztilyt” — nyilvinval6an a magyar munkdsosztalyt is —, mégis azt a konk-
l4ziét olvashatjuk, hogy mivel Kassak ,altaliban a kommunizmusrdl, illetve a bur-
zs0dzidrdl és a munkdsosztilyrdl értekezik — a hazai viszonyokat csupdn érinti”,
cselekménye nem az 1921. évi III. tdrvénycikk 5. §-a szerinti izgatds tényalladéki
elemeit meritette ki. Az utdbbi tdrvény az dllami és tirsadalmi rend hathatésabb
védelme érdekében sziiletett, Kassdk iromdnya e torvény szerint szigortbb elbiralds
al4 esett volna.

Kassakot a Budapesti Kir. Biintetdtdrvényszék vidtanicsa — Ottrubay Dezsd
torvényszéki tandcselndk vezetésével — 1928. oktdber 8-dn a blinvadi perrendtartas
266. §-a alapjan vid ald helyezte. A nyilvdnos f8tirgyaldst Méhes Ignac kir. tdrvény-
széki biré elnokletével 1928. december 5-én tartottik.®! Kassak vallomdsit a jegyzd-
kényv a kévetkez8képpen foglalja dssze:

A vidat megértettem, nem ismerem el a biindsségemet. A most fdlolvasott és vad-
targydva tett konyvet én irtam, Bécsben. Ott is jelent meg 1924. év marcius hava-
ban. 300 példdnyban jelent meg.

Ez egy vita-kdnyv. A kiad6 — Julius Fischer — félszdlitott, hogy szdljak hozza
én is a tirgyhoz, ekkor irtam meg a kdnyvet. 150 drb. szét lett kiildve, postdn, zdrt
boritékban |:f61tehet61eg:| a kommunista part vezetd tagjainak. A kiadé kiildte szét
a konyvet, valészintileg volt egy listdja, hogy kiknek kiildi el ezt. A mdsik 150 pél-
danyt a kiadé megsemmisitette. Magyarorszagra egyetlen példdny sem lett kiildve,
ugy hogy innen kitiltva nem volt. A kényv magyar, német és francia nyelven jelent
meg. Julius Fischernek a ,Ma” bécsi folydirat kiadéjinak a pénzén dllitottak eld
a kényvet. Azt hiszem — de nem tudom —, hogy ingyen kiildte szét a tagoknak.

A kényv nem kizdrdlag a magyarorszagi viszonyokrdl beszél. Nemzetkozi szem-
pontbdl vizsgilandé ez. Mint kultdr ember hiborodtam f&l azokon a viszonyokon,
amelyek Magyarorszigon és az egész <orsz> viligon uralkodtak. Hivatkozom
a magyar lapokra, amelyek abban az idében megjelentek, ezekbdl is meritettem
az adataimat.

79 MNL OL IM K 579 653. f. 3. cs. T. 1925-57.966.
80 Az 1912. évi LXIII. tc. 1939-ig maradt hatalyban.
81 BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.
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A konyvet nem lehet tigy elbirdlni, hogy abbdl egyes részeket kiszakitunk, ha-
nem csak, mint egészet. A lényege az, hogy a munkdssigot ki kell oktatni[,] ezért
irédott meg a kdnyv. A munkassig most is embertelen sorban €L

A polgiri sajté elkovetett mindent a munkdssdg ellen, ilyen volt pl. a Nép c. lap,
amelyben tényleg jelentek meg cikkek a munkdssag ellen.

Nem arra gondoltam a konyvben, hogy egy uralmon levd tirsadalmi osztaly
helyébe egy misikat iiltessiink, én egélizdldst gondolok. Vannak, akik fegyverrel
akarjik ezt elérni, én azonban ideoldgidval akarom.

1918. [!] évben — a kommunizmus alatt — én voltam az egyetlen, aki ezzel a kér-
déssel foglalkozott. Az ember 4talakitdsanal, akkor is egy ideoldgidra gondoltam.

Tény, hogy van a burzsoaziiban kezdeményezd erd, én arra a rétegre gondolok,
aki a vagyonba sziiletett be, ez ideolégiailag nem a legtisztabb. Ezekkel szemben
illok [!] mind egyiigytiek, butdk, akiket derék, ntudatos, az élet javait megkivind
emberekké kell nevelni.

A hébort szétziillesztette a viligot, szétesett a kapitalista rend, ez a hiboru
sziikségkép[pleni kdvetkezménye volt.

A konyvben egy vildglitasrdl, egy vilagtorekvésrdl van szo.

A térgyaldson a vidat Lindmayer Béla kir. iigyész képviselte, Kassak védelmét Foldes
Istvan tigyvéd latta el. Foldes az emigridnsok biintetdiigyeiben nyilvdnvaléan a leg-
tajékozottabb jogdszok kozé tartozott, hiszen 8 is Bécsbdl tért haza még 1925-ben.
Simon Jolan Kassdknak irott leveleibdl kideriil, hogy Foldes mar 1925 8szétdl adott
Kassakéknak tanacsokat, és az igazsdgiigy-minisztériumba is bejaratos lett.

A védelem stratégidja a Bek. 11. §-ara épiilt, amely szerint kiilfoldon elkovetett
blintett vagy vétség miatt nem indithaté biinvidi eljirds, ha a cselekmény az elkove-
tés helyén fenndll6 vagy a magyar torvény szerint nem biintethetd, vagy azok egyike
szerint megsziint a biintethet8sége. Simon Jolan tantvallomasa, illetve a budapesti
renddr-f8kapitdnysdg 1926. julius 12-én kelt 62.877/1926. fk. II. sz. jelentése alap-
jan bizonyitottnak litszott, hogy az Alldspontot Magyarorszidgon nem terjesztették.
Féldes Istvan tehdt azt kérte, hogy a kir. tdrvényszék az osztrik igazsdgiigy-minisz-
tériumtdl kérjen tajékoztatist arra vonatkozdlag, hogy Kassik cselekménye ott biin-
tethetd-e. A fStdrgyalds jegyz8konyve erdsen kivonatos, a szoveg alapjin az tigyészi
inditvinyok részletekbe menden nem rekonstrudlhatdk, azonban dgy tlinik, hogy
Lindmayer Béla nem 4llt a helyzet magaslatan: az iigy részleteit, illetve az osztrak
tdrvényben rejld lehetdségeket csak feliiletesen ismerte.®

A felek meghallgatdsa utdn a kir. trvényszék sziinetet rendelt el, és a M. Kir.
Igazsagiigy-minisztériumbdl bekérette az osztrak biintetd torvénykonyvet, hogy a
Kassik elleni vidat annak rendelkezései szerint tegyék mérlegre. A sajtébdl tudhatd,

82 Lindmayer Béla 1930-ban — megromlott egészségi 4llapota miatt — nyugdijaztatasit kérte. A megel8z8
négy évben a kommunista és emigrans perekben & képviselte a vidat, a korabeli sajtéhirek szerint azon-
ban a szakadatlan munka és izgalom megyviselte idegrendszerét. Lindmayer végiil 1937-ben vonult
nyugdijba, majd tigyvédi irodét nyitott.
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hogy a tirgyalds masfél 6ra mulva folytatédott: a kir. iigyész vidbeszédében szigoru
itéletet,” mig a védelem felmentést, ellenkezd esetben méltinyos itéletet kért.

A kir. torvényszék Kassik Lajost az ellene emelt vad alél felmentette.

Az itélet indokldsa szerint a kir. tdrvényszék tényként dllapitotta meg, hogy az
Alldspontot csak Bécsben terjesztették, vagyis Kassik Lajos az izgatast kiilfoldon
kovette el. A torvényszék tehit a magyar Btk. 8., 11. és 14. §-ainak értelmében meg-
vizsgalta az osztrak biintetd tdrvénykdnyv vonatkozé rendelkezéseit: ezek szerint
Kassik cselekménye Ausztridban csak vétség, és egy év utdn eléviil. Miutan az Allds-
pont 1924 marciusiban jelent meg, mig Magyarorszdgon az elsd birdi intézkedés
— a nyomozdlevél kibocsatdsa — 1926. november 18-4n tdrtént, a birdsdg megéllapi-
totta, hogy az eléviilés foltételei a vidlott javira megillapithatdk voltak, és ezért &t
a magyar Btk. 11. § értelmében, illetve a biinvidi perrendtartis 326. § 3. pontja
alapjin fol kellett menteni.®*

Az itélet ellen Lindmayer Béla tigyész fellebbezést jelentett be. A fellebbezés
tartalmardl Dabasi Haldsz Lajos kir. f8tigyész 1928. december 19-én tdjékoztatta
az igazsigligy-minisztert. A fellebbezés a Bp. 385. §-a 1/c. pontjiban meghatirozott
anyagi semmisségi okra hivatkozott: a torvényszék a biintetd torvény rendelkezését
nem, vagy nem megfelelden alkalmazta abban a kérdésben, ,hogy a biinvidi eljiras
meginditdsit vagy a biintethetdséget kizaré ok és melyik forog fenn”. Dabasi Haldsz
megjegyezte egytttal, hogy az Alldspontnak az tigyészség altal inkrimindlt részei az
1921. évi IIL. tc. 5. § 1. bekezdésében meghatdrozott izgatds vétségét is magukba
foglaljék, és arra a magyar biintetd tdrvénykonyv 7. §-a alkalmazandé akkor is, ha
a cselekményt kiilfoldon kovették el, ekként tehdt az eléviilés sem johet széba.®
Dabasi Haldsz azzal, hogy megvaltoztatta a Kassak altal elkdvetett btincselekmény
mindsitését, feliilbiralta az altala 1926. méjus 30-4n, az igazsigiigy-miniszternek
kiildoet felterjesztés megillapitasait is.

A fellebbviteli tirgyaldst 1929. aprilis 11-én tartottik, a vidat Kéler Béla kir.
f8iigyészhelyettes képviselte, aki az elséfoku itélet megsemmisitését és a vddlott
elitélését kérte. Rdmutatott arra, hogy amennyiben az osztély elleni izgatést eléviilt-
nek tekintik is, az 1921. évi IIL tc. 5. § 1. bek. szerinti dllam és tirsadalmi rend eréd-
szakos felforgatdsara irdnyuld vétség tényélldsa fennforog. Foldes Istvin védd kérte
az elséfoku birdi itélet helybenhagyasit, a kérelemhez Kassik is csatlakozott, ki-
emelve, ,hogy 8 tudomdnyos szempontbdl és nem izgatds tendentidjival foglalkozott
a kérdéssel és igy 8t semmiféle izgatdsért elitélni véleménye szerint nem lehet.” A kir.
itéldtébla a kir. torvényszék felmentd itéletét helybenhagyta (az itélet indokldsa nem
maradt fenn).*® Az itélet ellen Kéler Béla fSiigyészhelyettes tijolag a Bp. 385. §-dnak
1/c. pontjira hivatkozva semmisségi panaszt jelentett be.

8 [Név nélkiil], Felmentették Kassdk Lajost az izgatds vadja alél, Esti Kurir 1928. december 6., 7.
84 BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.

85 MNL OL IM K 579 653. £. 3. ¢s. T. 1925-57.966.

86 BFL BKB VII.5.c 13.079-1926.
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A Magyar Kir. Kuridndl tartott tdrgyaldsra — Osvald Istvdn kdriai masodelnok
vezetésével — 1930. mércius 18-dn keriilt sor. A vidat Polgar Viktor koronaiigyész-
helyettes képviselte, és a kir. f8iigyész semmisségi panaszat helyénvalénak tartva
Kassak blinosségének megéllapitasit kérte. Foldes Istvin véd8 a semmisségi panasz
elutasitasit kérte, hiszen a vid kizdrdlag a Btk. 172. § 2. bekezdésébe titkoz8 és az
1912. évi LXIIL. tc. 19. §-a szerint mindsiilé izgatds biintettére irinyult, ez a cselek-
mény azonban az alsébbfokd itéletekben kifejtettek szerint eléviilt. Foldes éllds-
pontja szerint ha mindemellett megallapithaté volna is az 1921. IIL tc. 5. §-4ban irt
izgatds vétsége, akkor is csupdn eszmei halmazatrdl lehetne sz6, ez esetben azon-
ban az enyhébb vétség (1921. IIL tc. 5. §) osztand a stlyosabb biintett (1878. V. tc.
172. §) jogi sorsit.*” (Kassdk a tirgyaldson nem vett részt.)

A M. Kir. Kuria a semmisségi panaszt elutasitotta, az itélet indoklsa szerint
a testiilet

a méisodbirdsigi itéletben valdként elfogadott és ez okbdl red nézve kdtelez8en
irdnyad$ tényilldsbdl és az ennek alapjiul szolgdld sajtdtermék szovegébdl az
alsébirésigokkal egyezden a kir. itéltdbla itéletében felhozott helyes indokoknil
fogva szintén azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy a vadbeli biincselekmény eléviile,
mihez képest az alséfoku birésiagok a vddlottat helyesen, a torvény megsértése
nélkiil mentették fel.

A Budapesti Kir. BiintetStorvényszék a végzést a Budapesti Kir. [eélseabla 1929.
dprilis 11-i itéletének jogerdssé valisirdl 1930. dprilis 12-én adta ki.*®

*

Kétséges, hogy a Horthy-adminisztricié Kassikot valéban bortdnbe akarta-e jut
tatni. Strache Gusztiv a Budapesti Kir. Ugyészségen és Viry Albert az igazsigiigy-
minisztériumban kezdettdl fogva enyhébben itélte meg az Alla’spontban mondottakat,
a szigorubb mércét 1926 nyaratdl Dabasi Hal4sz Lajos legfbb iigyész alkalmazta.
Am Strachénak jobban miikédhettek az informélis kapcsolatai, hiszen 1926. novem-
ber 19-én a hdttérbsl a megfeleld 1élektani pillanatban is megkapta a felhatalmazast,
hogy a Kassék elleni ,egynapos” nyomozdlevelet vonja vissza. Ezt a dontést még az
igazsagiigy-minisztériumban sem vitattak, csak kdroztették az aktikat, amig minden-
ki megértette, hogy Kassikkal most nem fognak példat statudlni, bar azért teljesen
nem is engedik el.

Kassak perében a kulcsszerepld Foldes Istvan iigyvéd volt, aki a tdrgyalison
mindenkit meglepett a magyar Btk. menekiilési lehetdséget nyujtd, felmentést ered-

87 Eszmei halmazat esetén az elkdvetd egyetlen cselekményére két vagy tdbb tdrvényi tényallds is vonat-
kozik. Az 1878. évi V. tc. eszmei halmazat esetében nem engedte meg a legstilyosabb btincselekmény
biintetési tétele felsd hatdrdnak 4tlépését (aszperici), a bird legfeljebb a megszabott keretben mozog-
hatott (abszorpcid).

8 BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.
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ményezd paragrafusira torténd hivatkozdssal és az inditvinnyal, amellyel az osztrdk
Btk. alkalmazisét kérte. Ezzel olyan jogi helyzetet teremtett, amelyben nem lehetett
kikeriilni a felment§ itéletet.

Vilaszlépésként Dabasi Hal4sz az elséfokd itélet utdn kisérletet tett a Kassak-
nak felrétt blincselekmény dtmindsitésére, és ezt az allaspontot az tigyészség a mé-
sodfokii targyalison, illetve a Kdria elétt is képviselte. A M. Kir. [télétabla, illetve
a Kuria viszont kiilon-kiilén is helybenhagyta az elséfoku itéletet, azaz a Budapesti
Kirédlyi Féiigyészségrdl és elnokérdl az egész szakma lathatta, hogy rosszul mérte
fel a helyzetet. Avagy mindenki azt a feladatot hajtotta végre a nyilvinossag elétt,
amely a koreogrifia szerint neki jutott.

Dabasi Haldszt 1930 8szén nyugdijaztdk, Strache Gusztav viszont nagyot lépett
felfelé: Dabasi Haldsz hivatalit foglalhatta el.

Szinte ugyanekkor, 1930. oktéber 3-dn a birdsig elrendelte az Alla’spont 3sszes
magyarorszigi példinydnak elkobzasit és megsemmisitését, bar aztin valdsziniileg
egyetlen példdnyra sem leltek. Nagy baj is lett volna az ellenkezdje. Kassak ekkor
mér masodik éve (1928 szeptembere 6ta) adta ki Munka cimi lapjit, és a megjelent
publikacickat figyelembe véve egyiltalin nem tartotta magira nézve kotelezének az
1925-ben alairt nyilatkozatot, amelybdl kimaradt az Stéves idSkorlat, 4m amelyben
— tobbek kdzott — becsiiletszavit adta erre is: ,nem leszek politikai jelent8ségti lap-
nak szerkesztdje, kiadéja, politikai tartalmi kozlést sajtd ttjin sem sajit nevem alatt,
sem névteleniil vagy mas neve alatt kdzzé nem teszek és 4ltaliban minden szembe-
tlind politikai tevékenységtdl és magatartdstdl tartézkodni fogok.”

A Munkiban Kassak egyik dlneve Foldes Istvin volt.
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