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Az utdbbi évtized bévelkedett Nemes Nagy Agnes lirdjéc targyalé kotetekben, ennek
jelzésére elég talin emliteni Z. Urbdn Péter Az onreflexié mintdzatai Nemes Nagy
Agnes koltészetében (Récié, 2015) cimi disszerticidjat és a folyékony szobor vagy szildrd
szokokat”. Tanulmanyok Nemes Nagy Agnesrdl és mds djholdasokrdl (szerk. Buda Attila
— Palké Gabor — Pataky Adrienn, Petéfi Irodalmi Mazeum, Budapest, 2017) cimi
kiadvanyt, mindkettd 4j szempontokkal bdvitette a Nemes Nagy-értést. Hernddi Mdria
neve jol ismert a szakemberek korében, hozza fliz8dik A névre sz6l6 dllomds. Nemes
Nagy Agnes prézakilteményei cimii kotet,' valamint Nemes Nagy és Lengyel Balazs,
illetve Polcz Alaine és Mészoly Miklés levelezésének kozreaddsa.> Az IM-kényvek
sorozataban most megjelent, , Kimondani, s elrejteni”. Kompoziciés formdk Nemes Nagy
Agnes koltészetében cimii kényv e megtjulé szakirodalmi kontextushoz szél hozza,
s teszi ezt Gigy, hogy mir el8szaviban jelzi: a szerzé 2012-es munkdja hipotéziseit
dolgozza tovibb, a kompoziciés elvek tipizalasat folytatva.

A Hernddi-kdtet ugyanis tudatosan kivig magdnak egy szeletet a Nemes Nagy-
lirdbdl azért, hogy ismertetni tudja nagyivii koncepcidjit a kompoziciétipusokrdl.
A szerz§ deklaridle célkitiizése, hogy a '40-es évektdl a '60-as évekig kialakulé négy-
féle kompozicids format elkiilonitse és jellemezze: ,Konyvem gondolatmenetének
alapfeltevése, hogy Nemes Nagy Agnes koltészetében a hatvanas évek végéig négyféle

! HerNADI Méria, A névre sz6l6 dllomds. Nemes Nagy Agnes prozakélteményei, Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2012.

2 Szorongatott idill. Nemes Nagy Agnes, Lengyel Baldzs, Polcz Alaine, Mészoly Miklés levelezése 1955-1997,
jegyz., s. a. r. HERNADI Mdria — UrBANIK Timea, Jelenkor, Budapest, 2021.
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kompoziciés forma alakult ki: a dalszer(, a parabolikus, a dramatikus és a szonita-
formdjua vers. Ezek mindegyike tekinthetd tgy, mint a kéltdi hang keresésének egy-
egy mithelykisérlete” (12.). Hernddi ugyanakkor termékeny bizonytalansigban hagyja
olvaséjit abban a tekintetben, hogy e négyes csoportba rendezhetd formakisérletek
milyen viszonyban vannak egymdssal, feltételezhetd-e kozéttitk tdrténeti (fejlédési)
iv, vagy inkabb organikus jellegti, belsd kibomldsrdl lenne sz, esetleg pirhuzamos
tapogatdzési irdnyokként képzeljiik-e el e kompoziciés formdkat.

A szerzd — az el8sz6 bekezdései szerint — ugyanakkor mds kutatdsi irdnyokat is
felvezet, tulmutatva a kompoziciét érintd konkrétabb kérdéskdron: ,Verskompo-
zicidkat vizsgdlé munkdm nem titkolt szdndéka, hogy e koltészet rejtett mélységeire
és személyességére rimutatva megprébaljam eloszlatni, de legalabbis megingatni azt
az irodalmi kdztudatban széles korben elterjedt vélekedést, miszerint Nemes Nagy
Agnes koltészete intellekruilis természetti, rideg, érzelemmentes és személytelen
lenne, a magyar irodalomban a nevével fémjelzett tirgyias koltészet pedig kizdrnd
a személyességet és a mély emberi érzelmek jelenlétét” (13.). Recenzens véleménye
szerint e nagyon izgalmas, jirulékos szindék a kotetben, ha nem is marad hittér-
ben, leginkdbb iréi motivicidként kezelendd, ugyanis legtobbszor csak utaldsszertien
keriil sz6ba a személyesség, az elemzések sordn impliciten érintjiik (valamiféle sze-
mélytelen személyesség koncepcidja felé kozeledve) e kérdéskort, bir a zaréoldalakon
koncentréltabban is talilkozunk e tematikaval. Ujraolvasdskor aztin felfedezhetjiik,
hogy e melléktéma zérdjeles megjegyzésekben, kdzbeékelt mellékmondatokban azért
minduntalan megjelenik.

Irodalomelméleti-mddszertani hatterét tekintve Hernddinal kitapinthat6 a forma-
lizmus és a strukturalizmus hatdsa (a szerzd vitathatatlan eréssége a verstani jértassig,
a ritmikai érzék, s nagyon termékeny irdnynak tiinik, amikor a verstipusokat olyan
alapmiifajokbdl eredezteti, mint az epigramma vagy az 6da), a miielemzések biztonsi-
gos vonalvezetésében és a motivumok tdrgyaldsaban az 4j kritika eszkdztara koszon
vissza, a szorosabb szévegolvasisban pedig a hermeneutika egy-egy fogdsit is érzékel-
hetjiik, de ezek a médszerek nem keriilnek reflektorfénybe, a széveg kdzérthets, kozos
horizontokra tdmaszkodd, klasszikusan megmunkalt. Hernddi nem bocsitkozik fel-
tételezésekbe, nem olvas ra versszovegekre ,kész” elméleti tételeket, elemzéseiben csak
addig jut el, amig a vizsgalt szoveg engedi. Klasszikus mddszereket alkalmaz,® bevéle
poétikai szcéndkat mozgat (a motivumhasznalatndl Eliadéra hivatkozik). Mis oldalrél
nézve persze ez egyiitt jar azzal, hogy bizonytalan hipotézisek teriiletére nem me-
részkedik. Az elemzést végigkisérik a versrészletek, minden 6sszevag, sehol nincs belsd
ellentmondas. Ugyanakkor a gondolatmenet ,ttlbiztositdsa” kovetkeztében a kényv
elején megfogalmazott elSfeltevések és hipotézisek szinte ugyanazok, mint amilyen
allitdsokig a szerz§ a kétet végére eljut. Igy csupdn sejtetések és elnémulasok jelzik,
hogy még maradtak nyitva hagyott kérdések.

> Médszertani mintaként leginkibb Nemes Nagy Agnes A hegyi kolts cimi munkdja emlichets.
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Ami a kétet felépitését illeti, a szerkezet konnyen atlithatd, ugyanis hirom kom-
poziciés tipusban gondolkodik Hernadi, ezek koziil az elsd a dalszer(i: ,A dalszer(
versek legfontosabb retorikai eszkoze és kompozicids jellegzetessége az ismétlés:
szavak és mondatrészek viltozatlan vagy varidl6 ismétlése, amely e miiveket az archai-
kus rdolvasisokhoz, varizsszdvegekhez teszi hasonléva [...]" (20.). Misodik tipus-
ként Hernddi a parabolikus verskompoziciét tételezi, amelyet példdzatosnak is hiv.
»A példazatversekben [...] a gondolati tartalom a meghatdrozé. Ez alakit ki maginak
egy logikai struktdran — a hasonlitdson, a gondolatpirhuzamon — alapulé szévegfor-
mit. A verstipus jellemzdje, hogy elvont fogalmakat viligit meg a versszervezd hason-
lattal” (41.). A szerzd e ponton vezeti fel a hasonlésdg—gondolatpirhuzam fogalmat,
amelyet késébb a Nemes Nagy-lira alapszerkezeteként mutat be. Nem kevesebbet
allit, mint hogy ,[...] a hasonlitas kétpdlust struktirdja alakitja ki a vers szerkezetét
[...]” (41.). Azaz a hasonlat kétpSlusts szerkezete lesz médszertana f8szerepldje, rajta
Jfordul el” az életmii egy-egy irdnyvaltdskor.

A szerzd azonban nem 4ll meg itt, retorikai alapu felismerését az Ssszes vers-
tipusra alkalmazhat6vd teszi: ,A szentenciaszer(i példizatvers ugyan tartalmazhat
torténet-mozzanatot (az epikus karakterti példdzat miifaji mintdja hatdsira), ez
azonban inkibb csak torténetmorzsa, amolyan »egyiitemii« torténet. A hangsuly
nem a torténet kibomldsdnak mozzanatain van, hanem a jelslttel, az elvont gondolati
tartalommal valé megfeleltetésen, amely jellegzetesen az utolsé sor(ok)ban tdrténik
meg (Ldzdr, Hasonlat, Mint aki)” (42.). Tovabbd: ,A szentenciaszerti példizatvers,
mivel mindig egyetemes érvény(i mondandét kivin megfogalmazni, a megszolalas
modjat a személyestdl az altaldnos, az individudlistdl a kollektiv felé mozditja. A hosz-
szabb terjedelmii allegorikus példdzatvers-tipus esetében a jel5l8, vagyis a képi kom-
ponens — az allegéria klasszikus szabalyainak megfelelden — hosszabb gondolatsoron
it bontakozik ki. Ez a t3bb mozzanaton keresztiil, »tobbiitemiien« kibomlé képi
komponens lehet egy elbeszélt torténet, mint A szérny, az Azelétt, a Maddr, a Szobro-
kat vittem és A hindu énekekbsl: A remete cimii versekben, és lehet egy latvany vagy
tényillas hosszabban kifejtett leirdsa” (43.). Ebbdl a gondolatbdl (az egyiitemii és
tobbiitem{ szerkezet megkiildnbdztetésébdl) kovetkeznek majd a kotet legerdsebb
és taldn legjobban adaptalhaté éllitdsai. Ezek szerint a kétosztatt hasonlatszerkezet
(egyik) médosuldsa, azaz a gondolati elem héttérbe szoruldsa és a litvinyelem eld-
térbe keriilése az alapja Nemes Nagy gondolati lirdjinak. A képi elem mogiil elttinik
a referitum, a metafizikai irdnyultsag jelolése viszont megmarad. A kép hatalmasra
nd, mindent magéba olvaszt. Az igen taldl6 kétetcim — értelmezésem szerint — szintén
a rejtzés—megmutatds e jitékdra utal.

S a szerzd, amikor e technikdval vildgitja meg a Nemes Nagy-szovegek hermetiz-
musit is, ismét tovdbb mozdul egy nagyobb 1éptéki (dltalinosithatd) koltészetvizid
iranyaba: ,Az allegorikus példdzatversek egy kép (pontosabban: egy kiilsé latvany,
tényéllds vagy torténet) kifejtésével egy fogalmi nyelven kifejezhetetlen, de gondolati-
lelki természetii belsd folyamatot vagy allapotot beszélnek el. Ez a belsd folyamat
a kiilsd kép jeloltje, ezt a jeldltet pedig — az egypdlust csonka metafora logikaja sze-
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rint — a jelSl8 kép elrejti, magdba szivja. Az igy keletkezd rejtély megsziinteti a kinyi-
latkoztaté beszédmddot, a titok, a »nehezen mondhaté« kozelsége miatt e szovegek
beszédmddja hermetikussa vélik. [...] Nemcsak az archetipusos szimbélumok sze-
repeltetése miatt ismerhetiink rd e szovegekben a Nemes Nagy Agnes—lira »sajt
mitoldgidjinak« darabjaira, hanem maga a struktira is a mitoszokat és a népmeséket
idézi” (43.). S tulajdonképpen e leltirral el8ttiink 4ll az a verstipus, amit 4ltaldnosan
a Nemes Nagy-féle leird versként vagy tdrgyias liraként emlegetiink. E — formalista,
mélyszerkezeti elemzésen nyugvd — transzformdcids megkozelités a gyakorlatban
kétségkiviil konnyebben alkalmazhaté, mint a verstargybol vagy a versbeszél8 pozi-
cionaltsigabdl kiinduld.

Véleményem szerint tehdt a kotet legnagyobb erénye az, hogy a leird vers kialaku-
lasanak megértéséhez szerkezeti (és nem tematikai) fogédzokat kapunk. Ugyanakkor
hidnyérzetet kelthet, hogy dltaldnos jellegii timponttal, hipotézissel nem taldlkozunk
arra nézve, hogy miért is lehetett fontos/érdekes szemléletileg-technikailag, illetve
miben hozhatott djat — a korszakban, Nemes Nagy szdmdra — a leirds (ekphrasis),
a leird vers miifaja. Vagy hogy hdnyféle leird vers létezik a magyar lirdban, s ezek
koziil melyik tipushoz illeszkedik leginkibb Nemes Nagy? Babits és Rilke munkdit
elemzd Nemes Nagy-esszékre tdbbszor is hivatkozik Hernadi (a hasonlatok képi ele-
mének megvildgitisa céljabol), e két szerz8 dominans hatdsit sugalmazva, nem esik
viszont sz6 mdsokrdl, akik szintén gazdagitottak a leiré versekrdl tudhaté altaldnos
ismeretek halmazit, kdzelebbi idSkeretbe helyezve Nemes Nagy munkdit. A Nemes
Nagy-vers megitélésem szerint sok tekintetben tdbbet, nagyon mést tud, mint egy
Rilke- vagy egy Babits-vers; mivel az id8 mindkét irdnyaba nyitott. A régebbi magyar
koltészet elvontabb képhasznalati gesztusai épptigy ott kisértenek (intertextualisan)
a hatterében, mint a T. S. Eliot nevével fémjelzett tirgyias lira. Nemes Nagy jol is-
merte a kortars angolszasz és amerikai lirikusokat (Ted Hughes-t, W. H. Audent,
Sidney Keyes-t), illetve a beatkoltészetet, amely nagyon masként kezelte a leirdsokat.
A Thomas Dylan-féle leir6 vers erdsen érzékszervi asszociicidkra épiils, s Nemes
Nagy forditdsaiban még erdsebbnek tiinik a kettejitk kozotti stildris-képi rokonsdg,*
a beatkoltdk leird technikai kétségkiviil névumot jelentettek, példit mutatva masféle
(nem 4tpolitizalt) megszdlaldsi médokra. E kapcsolatok feltételezését az is megerd-
sitheti, hogy az Amerikai napléban Nemes Nagy sokszor reflektilt e modern kél-
t8kre. Ezeket a — leiré hagyomdnyt és a leird vers mitkodésmodjit érintd — olvasoi
kérdéseket azonban rendre elnyomjik az alapos elemzések, illetve az az el8feltevés,
hogy egy késbbi munkajiban majd erre is sort kerit a szerzd.

A hasonlatbdl, majd csonka metafordbdl szétburjinzé leirds felismerése mellett
a kétet mésik nagy eredményének a személyiség (koltdi én) transzformacidjival kap-
csolatos beldtdsok sordt litom. A személytelenség felé valé elmozduldst, illetve az
ezzel egyiitt jir6 képiség dominancidjit ugyanis a harmadik kompoziciés tipusban
is kimutatja Hernddi: ,A dramatikus verstipushoz tartozd szovegek vagy megsz6lité

* Dyran Thomas Osszegyijtitt versei, Burépa, Budapest, 1966, 4647, 140, 200, 215.
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beszédmddu, monologikus formét kdvetnek [...], vagy egy pirhuzamon alapulé szer-
kezetet hoznak létre a megsz6litd és a torténetmondd vagy -leird szdvegegységek
viltogatdsdval, [...] ez utdbbit nevezem dramatikus-dialogikus tipusnak” (87.). A sze-
mélytelenség oka tobbféle médon magyarazhaté e tipusban, ezek egyike a kar sensus
communis-jellegével és a dialégus-fogalommal operal: ,[...] dialogikus szerkezetet
hoz létre, ahol a két sz6lam nem egyszerre, hanem egymds utin kovetkezve, véltakoz-
va van jelen, ilyen médon pedig felelget egymasnak. Ezek a dialogikus kompozicidba
rendez8dé Nemes Nagy Agnes-szovegek a gorog tragédidknak azokra a parbeszé-
deire emlékeztetnek, ahol a h8s a karral beszélget. A versek megszolitd sz6lama a kar
kollektiv beszédmodjit és azt a jellegzetes pozicidjit idézi fel, amely egyszerre jelent
részvételt az eseményekben és kiviildlldst azokon; részvétet a megszdlalé szerepldk
irdnt, és tavolsdgot tdlitk. A kiviilallas és a tévolsig egyben egy magasabb nézdépon-
tot, az eseményekre vald szélesebb horizontu raldtast is jelent” (87.). Az én sokszo-
rozasdnak, kivetiilésének lelhetiink itt nyomdra. S — ezzel pirhuzamosan — ahogy
a korabbi verstipusnil, ugy itt is domindns szerep jut a leirdsnak.

A kotet végén Hernddi arra a feltételezésre jut, hogy a képiség és elvontsig erdso-
dése voltaképpen nyelvfilozéfiai eredet(i lehet. E hipotézist pontrdl pontra vezeti fel:
o[-++] hogy a vdlasz nem johet azon a sikon, ahol a kérdés érkezett, a probléma nem oldhaté
meg ott, ahol megfogalmazodott és alakot dltott. A kétsika szovegezés, litviny és reflexid
szétvilasztdsa és parbeszédbe allitdsa a dramatikus-dialogikus verstipus legfontosabb
poétikai vivmanya: a leiré és a reflexiés szélam elkiiloniilésével e lira tirgyias irdnyule-
sdga valik hangstlyossd. A belsd vititdl a szemlélddésig jut el a lirai én — e poétikai
folyamat végpontja pedig a reflexios réteg teljes eltiinése, »felszivoddsa« lesz a ldtvdnyban,
a tdjképben [...]" (103. Kiemelések t8lem — Gy. O.). Hernddi ezt az utolsé tipust érzi
a legsajitabb Nemes Nagy-formanak, s azt sugallja, hogy ez az igazi, érett tdrgyias
lira. Hiszen a reflexié felszivéddsdval pirhuzamosan egy tjfajta személyiséget vizio-
nal, s egy 0j személyiségfogalom megragadasara tesz kisérletet. Mindez nagyon izgal-
mas irdnynak t{inik, mindazonaltal — ahogy az alabbi idézetben is lithatjuk majd —
a szerz8 maga is mintha-szerkezetekben fogalmazza meg allitisait (megismételve
a vizsgalt koltd médszerét, tudniillik, hogy a leirdsok valami lényegire utalnak, de
egy bizonyos hatdron tdl nem kozelitik meg azt), jelezve, hogy a nyelviség ,talaja”
ingovanyos: ,Osszegzésként elmondhatd, hogy Nemes Nagy Agnes koltészetének targyias
irdnyultsigdt a szondtaformdjd, ldtomdsos—leiré verstipus jelzi taldn a leginkdbb. [...]
Elgondolkodtatd, hogy ez a katarzispont, ez a kiszélesedd, egytttal elhalkulé és fel-
ragyogé zirlat mindig azt a pillanatot jelzi a vizsgalt versekben, ahol megnyilnak a ha-
tarok a foldi és az égi kozt, ahol megtorténik a két dimenzié taldlkozdsa, megtorténik az
a kimondbaton tili, »nebezen mondhaté« megérintédés, amely utdn a szoveg el is némul,
a vers véget ér, mintha a zarlat szavai lennének az utolsé, éppen még kimondhaté
szavak. Mintha ez az élmény csak ezzel a fajta verskompoziciéval lenne elmondhaté
— mintha a szoveg struktirdja leképezné a nyelv hatdrdhoz valo elérkezés tapasztalatat.
S ezzel a tapasztalattal egyidejiileg eltiinik a vallomasos jelleg, elt{inik a koltdi reflexid,
nyelvtani értelemben eltiinik maga a lirai szubjektum is, felold6dik a leirdsban, mint-
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ha a lirai énnek a hagyomdnyos lirdban szitkségszeriien snmagdra irdnyuld figyelme helyet
akarna engedni valami mdsnak, valami téle kiilonbozdének, néla nagyobbnak” (132.
Kiemelések télem — Gy. O).

E zérlatot, ahogy Rilkét is, Heidegger fel8l érdemes olvasni, hisz e gondolatmenet
Jfoldies” és ,égi” fogalmai mogott felsejlik A mialkotds eredete miifogalma és a kései
heideggeri nyelvfilozofia, s ez akkor is sokat eldrul Hernadi koltészetszemléletérdl,
ha a szerzd egyébként nem hivatkozza e hatdst. A személytelenebb személyiség
kérdéskére — a fenomenoldgiai nyelvfelfogds vonatkozdsdban — kétségkiviil tovabbi
tanulmanyokat kivin majd, s mindez tovibb gazdagithatja a formalis elemzések és
a leird versek jelentésrétegeit.

(Magyar Naplo, Budapest, 2023.)

IRODALOMTORTENET (IT) 105 (2024) 3



