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A Fiatal Trék Szévetsége (FISZ) Minerva Konyvek sorozatinak tj, ,rendithetetlen,
mint a kézet” cimi tanulménykotete a Pilinszky-kutatds azon jelentds munkdinak
sordt gyarapitja, amelyek a szerzd sziiletésének centendriumihoz kapcsoléddan tet-
tek kisérletet az életmii elhelyezésére a kortirs olvasds horizontjin. A 2024 tava-
sz4n, Balogh Gergd és Bednanics Gébor szerkesztésében napvildgot ldtott kotet ta-
nulmdnyai a FISZ és az Eszterhazy Kéroly Katolikus Egyetem tirsszervezésében
2021 szeptemberében megrendezett ,rendithetetlen, mint a kézet / mdr nem is én dlelem
8ket” — Pilinszky Janos emlékezete cim(i konferencidn tartott eldaddsok szerkesztett,
bdvitett valtozatai. A kétet olyan Pilinszky-tjraolvasé kivan lenni, amely az életmi
j évezredbeli kutatisihoz csatlakozik, egyszerre folytatva és szétirva annak ered-
ményeit. ,Az elmult hisz esztendd irodalomtudomdnyos fejleményei szimos olyan
szemponttal gazdagithattdk a Pilinszky-ceuvre faggatdsit, amely [...] at is alakithatja
az életmiivérdl alkotott képet, esetleg kanonikus poziciéjénak [...] magyardzatat.
Reményeink szerint az itt olvashaté tanulmanyok tovibb gazdagitjik majd, 4j szem-
pontokkal dusitva a szerz8r8l sz6l6 tudomdnyos parbeszédet” — olvashatjuk az Elészé-
ban (7-8.). Arrél, hogy melyek ezek a szempontok, és hogy az Gjraorientdld kisérletek
kozos nevezdjeként kirajzolédik-e a kotet értelmezéseibdl valamely uralkodé kon-
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textus, az alabbiakban még lesz sz6. ElStte azonban kiegészitésre szorul az Elészo
azon, épp a Pilinszky-kutatis elmult b8 hiisz esztendejét érintd kijelentése, misze-
rint ,az utolsd, réla [Pilinszkyrdl] sz616 monogrifia csaknem két évtizeddel ezeldtt,
2002-ben jelent meg” (7.). E megéllapitas félrevezetd, még akkor is, ha a FISZ-kétet
centrumdban a lirai ceuvre 4ll, és a 526 szoros értelmében vett monogrifiaként valé-
ban Tolesvai Nagy Gibor munkdja adja e koltészet legutdbbi dtfogd, szintetikus olva-
satat. Bar érteni vélem jelen kotet logikdjat és célkit(izéseit, Pilinszky 1j évezredbeli
tudomdnyos befogaddstorténetére nézve leegyszeriisitd és méltatlan emlitetleniil
hagyni — még ha sajitos értelmezdi néz8pontot érvényesitenek is — Szdvai Dorottya
2005-6s' és Hankovszky Tamds 2011-es Pilinszky-kdnyvét,” tovabb4 azt a Gondolat
Kiadénil 2019-ben megjelent, megkézelitésmédjiban djszerti munkdt,” amelynek
iréja az a teolégus-irodalmar Mértonffy Marcell, aki tanulmanyaval a FISZ-kétet
interpreticiéinak sordt is megnyitja. Martonfly Artisjus-dijat nyert konyve a recepcié
épp azon szegmensét alkotja, amely az esszék fogalmainak tarthatdsdgéra, illetve az
azok kériil megszilardult koncepcidkra valé rikérdezd attittidjét tekintve rokona az itt
bemutatandé tanulmanygyijteménynek. E vonatkozasban a teljes tanulményanyag
hatterében jelen 1év8 problémafelvetésként idézem Bednanics Gibor kotetbeli irdsi-
nak (Tér és pokol) néhany sorat: ,Noha a kdnonalakitds dltaliban harcias, mindent
felillirni torekvd lendiilete Pilinszky lirdja nyoman is fel-felélénkiil, az tjdonsdgok [...]
nem igazdn érintik befogadastorténetének megszokott megallapitasait [...]. Ezekbdl
[...] nem a témdk, toposzok, fogalmak véltak érvénytelenné, de az ebbdl levont kévet-
keztetések, viszonyitdsok z4rultak be gyorsan, igy jutva el a metafizika, apokaliptika,
miszticizmus, vallisossig és vallomdsossig kategéridihoz, hogy aztin kérkords iga-
zolast keressenek a maguk igy feltdrt igazahoz a Pilinszky-prézaban, vagy éppen
forditva: a verseket e hivdszavak alapjin kérddre vonva jussanak el a prézai kinyilat-
koztatdsokhoz. A kéltd irodalomtorténeti helye épp ezért lehet ma is a legnagyobb
dilemma: stabilan odakapcsoljuk-e ahhoz az id8szakhoz, amelyben alkotott, de valé-
di kérdéseket mir nem intéziink miivészetéhez [...], vagy [...] mds szdgbdl vizsgaljuk
meg azokat a toposzként konfigurdlddott jelenségeket, amelyek ezt a szévegviligot
koriilveszik.” (136-137.)

Leginkdbb ez, a recepcié megszilardult, magukat a ,k8zeteknél konokabban” to-
vabborokitd itéleteinek kritikai feliilvizsgdlatdra tett kisérlet adja a tiz tanulmdnyt
kozl§ — téma és elméleti hittér tekintetében viltozatos, bir azt termékeny kolcso-
ndsségben miikddtetd — tanulmdnykdtet homogenitdsit. Ennek értelmében a Sirvers
utolsé el8tti sordnak (,rendithetetlen, mint a kdzet”) f8cimiil vélasztdsa nem csupin
tisztelgés Pilinszky Janos életmiivének ,kdzetszeri” nagysiga elStt, utalas a szerzd

Szavar Dorottya, Biin és imddsdg. A Pilinszky-lira camus-i és kafkai szoveghagyomdnydrél, Akadémiai,
Budapest, 2005.

Hankovszky Tamds, Pilinszky Janos evangéliumi esztétikdja. Teremtd képzelet és metafizika, Kairosz,
Budapest, 2011.

MArToNEFY Marcell, Biblikus hagyomdny és torténelmi tapasztalat Pilinszky esszéiben. Poétika és teolé-
gia II., Gondolat, Budapest, 2019.
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srendithetetlen” népszertiségére, hanem metaforajiva vilik annak a tudatositott
hatastorténeti kdzegnek is, amely a tanulmédnyok szerz8it reviziéra sarkallta.

Mirtonfty Marcell tanulmanya (A tekintet tikrozédése. Szembenézések Pilinszky
lirdjéban) a kritikai recepci6 azon nézetét ingatja meg, hogy a versek magénak az isten-
tapasztalatnak a megjelenit8i. Ennek legérzékletesebb példaja a misztikus tradicié-
ban gyokeredz8 Gétika: a vers olyan csapdaként leplezddik le az elemzés sordn, amely
»a cselekvd nézés felemeld végeredményének meghirdetésével a teljesség megragadi-
sat igéri”, mégis csak ,emlék- vagy vigyképként prezentilja a jelenlét kontemplativ
elmélyitésének sikeres erdfeszitését”. (24.) Mértonfly azzal foglalkozik, amire nem
nyilt tér Pilinszky esszéisztikdjat vizsgilva: ,E helyiitt nem lehet feladatunk — irja
2019-es konyvében — annak mérlegelése, hogy Pilinszky lirdja miként viszi véghez
az esszékben kit{izott sinkarnatorikus« programot. [...] F8ként a kései kotetek szd-
mos darabja — igy a Végkifejlet és a Krdter visszatérd, a beszél8 alanyt kildtdstalan
elhagyatottsigdban, az emberi egyiittlét értelemvesztésének személyes »poklibanc,
a psziché széls8séges 4llapotaiban, profin eksztizisaiban [...] felismertetd intond-
ciéja — ellendllni latszik annak a szandéknak, amely a versviligot egyetlen modalitds,
a mégoly dtfogd értelemben vett imddsig jegyében kivinna egységesiteni” A szerzd
FISZ -kétetbeli irdsa megmutatja, hogy a fent emlitett olvasdi-értelmezdi tapasztalat
ellenére is érdemes a versek értelmezése sordn fenntartani a teoldgiai kérdezésmédot.
A gondolatmenet nagy eredménye (és egytttal meglepd fordulata) az inkarnicié nyel-
vi tdrténésként értett koncepcidjira vonatkozo kovetkezd megfigyelés: ,[a] kitttalan
és nemritkdn patologikus 6nszemlélet lirai reprezenticidi [...] akaratlanul beteljesi-
tik [...] azt az egyetemesnek tekintett miialkotds-eszményt, amely [...] nem valldsi
eredet(i jelol8ivel, hanem egyediil miivészi hitelességével tanusitja a transzcendens
teremt8erd mitkddését” (39.). A tanulmdiny kétetnyitd pozicidjit abszolut indokoletd
teszi, hogy — a szerzdre jellemzd alapossag és tapintat jegyében — igen siir(i szovési
gondolatanyagot tir a befogadé elé, amely a kotet tobbi tanulmanya feldli gjraolva-
sdssal csak még izgalmasabb4 vilik.

Balogh Gerg8 irdsa azzal jirul hozz4 a kritikai recepcidban megszilardult Pilinszky-
kép 4trajzolasihoz, hogy folytatva és tjragondolva Varré Annamdria megkezdett
kutatdsit,’ egy lényegében elfelejtett verscsoportrdl kozdl revelativ észrevételeket.
Nem kevesebbre villalkozik, mint hogy a teljes lirai életmiiben vizsgilja a szerelem
tapasztalatinak szinrevitelét. A versek nyelvi-poétikai miikodéséhez Varréedl eleé-
r8en Balogh nem a Jézsef Attila-i és a Szabo Lérinc-i hagyomdny el8zményszerepe,
hanem a kommunikicié képtelenségét 6nnon szervezdelvévé emeld késémodern lira
paradigmaja fel8l kozelit. Verselemzései értékes hozzaszolasok a Pilinszky-lirdt tir-

4 Uo., 79.

> VARRG Annamdria, Vonzds és taszitds. Egy elfelejtett szerelmi lira. Pilinszky Jdnos: Trapéz és korlat,
Hungarolégiai Kézlemények 2015/4., 47— 64. A kutatisi anyag késSbb a szerz8 PhD-disszert4cidjiba
is bekeriilt: VARRG Annamadria, Test és szoveg kapcsolata Pilinszky Janos lirdjdban és a kortdrs magyar
koltészetben (Borbély Szildrd és Kiss Judit Agnes), Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Bolcsészet- és
Térsadalomtudomanyi Kar, Budapest, 2018.
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gyiasként, személytelenként aposztrofilé liratdrténeti (és -elméleti) hagyomanyhoz,
illetve a dadogdsként értett versbeszéd megkozelitéséhez.

Itt jegyezziik meg: a FISZ-kotet talan legnagyobb hozadéka, hogy szerzdit egytdl
egyig Pilinszky koltdi nyelve, annak sajitossdgai foglalkoztatjik, olvasisi-értelmezési
stratégidjukat a szovegorientalt, nyelvi-poétikai perspektiva hatirozza meg, és az
értelmezések immdr tudatosan kikeriilik a csapdit, hogy a koltd alkotasfilozéfiai
kijelentései kritikdtlan prekoncepcidként irdnyitsik a versek befogadisat. Kiemelt
jelent8ségti, hogy a kutatéi érdeklédés homlokterében elsésorban nem a (méltan hi-
res és sokat elemzett) Harmadnapon, hanem a palyaindité Trapéz és korldt, valamint
a kései Krdter koltdje 4ll, jollehet tizb8l négy tanulmdnyiré (Martonfty Marcell,
Balogh Gergd, Kulcsir-Szabé Zoltin, Léndrt Tamas) — ki-ki a maga kérdésirdnya-
nak Osszefiiggésében — a palya cstcsit jelentd Apokrifet is Gjraolvassa. A szerz8k
sokrétli, a versnyelvi miikddésre figyel§ elemzések keretében tekintenek ra djra a re-
cepcidban rdgziilt tdrgyiassig—személytelenség, dialogikussag, csend—elnémulds—dadogds,
ldtomdsossdg/visszaszorult képszeriiség fogalmaira, és kérdeznek rd érvényességiikre
az életmi kiildnboz8 korszakainak lirai termését vizsgalva. Az 4j beldtdsok meg-
sziiletésében jelentds szerepe van a poszthumanizmus kritikai perspektivdjinak, az
embert ellentétpirok (ember/allat, emberi/nem-emberi) révén definialé gondolkodds
kritik4jit adé Giorgio Agamben politikai filozéfidjinak és a biopoétikai szemlélet-
és értelmezésmddnak. A felajinlott kontextusok kdzos nevezdje (az életre irdnyuld
nonantropocentrikus tekintet) és a tanulmdnyok szerkesztett sorrendje egyardnt biz-
tositja az egyes szovegek kozti termékeny parbeszéd 1étrejdteée, igy téve érdemessé
és érdekessé a linedris és folyamatos olvasist.

A kotet harmadik, Agoston Eniké Anna éltal irt tanulmanya (A Halak a hiléban
ciklus megporgetett csillagtérképe) A mii sziiletésében megjelend archivale ihlet jelen-
ségének — a versek mitkodése feldl torténd — megértésée tiizte ki célul. Mit jelent
Pilinszkynél, hogy a testével ir? Hogyan kellene érteniink, hogy a ,j6 vers [...] diadal,
gy8zelem, a teremtd, eleven élet gy8zelme az élettelen ellenillison”,® mint nyelvi ma-
téridn? Mit jelent az alkotds és a befogadds folyamatiban, amit a koltd mozgdsoknak
nevez? A tanulmdny részletesen kidolgozott vélaszokat ad e kérdésekre, ami nem fiig-
getlenithetd a (bio)poétikai olvasismddtdl, és attdl az értelmezdi érzékenységtdl,
amellyel a szerzd a korai Pilinszky-lira versnyelvi értelemképzésének specifikumit
kutatja. A mi sziiletése mozgdsokat szemléltetd hasonlata, a ,megpérgetett csillag-
térkép” itt a teremtd-/alkotd- és a befogaddsfolyamat metafordjaként értelmezddik:
a vers(szoveg) mint partitira (,csillagtérkép”) fel- és lejatszasa (,megporgetése”) egy
biolégiai médiumban, a test egészében torténik. A verselemzések feltirjik azt a be-
fogadasban bioldgiai szinten is érzékelhetd, életteli kdltdi nyelvhasznélatot, amely —
a sikeresen archivilt ihlet kdvetkeztében — szokatlansigival, szenzualitasdval friss
impulzusként hat az érzékszervekre, az egész testre. Ez ,a nyelv egy mésfajta halldsa,
[...] ahogy a sziv vagy a lélegzd 1élek érzékel: a biopoétika egy szakrilis dimenzidja

¢ PILINSZKY Jinos, A mii sziletése = US., Esszék, cikkek, Magvets, Budapest, 2019, 17.
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aktivalédik” (98.). Baloghnal és Agostonnil is hangstlyos szerepet kap a versek
aposztrofikus invokdcija, a felszélitdsok performativitdsa, és azok a nyelvi (szeman-
tikai és akusztikai) folyamatok, amelyek 4ltal felszamoldédik az én és a Masik kozoteti
hatér: a versek alanyisdga a hatalmat jelentd hang birtokosaként beolvasztja magit
a megszdlitisban létesitett Mésikba, és a hang teremtdje helyett nyelvi produktum-
mé, eseménnyé, ,csak” hangga valik — elszemélytelenedik.

Kulcsar-Szabé Zoltin tanulmanya (Onmegszdlitds és dekredcié) Simone Weil de-
kredcié-gondolatinak jelenlétét tarja fel az 1942-es Magamhoz 6nmegszdlité beszéd-
helyzetét vizsgalva, jollehet Weil csak az 1960-as évektdl volt Pilinszky szellemi
forrasa. Ezéltal a Pilinszky-kutatds azon megfigyelését erdsiti, hogy a kéltészetében
megjelend hatdsok gondolati magva mir eleve benne élt, s ebbdl adédik, hogy iden-
tifikdld tipust olvaséként nem dllt tévol tdle a kisajitité természetii értelmezés.”
Kulesdr-Szabé rdmutat, hogy a ,kegyetlen titkaikra” figyeld ,nyersen szép” allatok
képében a teremtményiség (kiszolgdltatottsdg, sebezhetdség) 4llapota nyilvinul
meg, az ittlét kontingencidja, amellyel — az éber véllak és a testi lét tdrékenységének
kegyetlen titkaira irdnyuld, befelé fordulé figyelem képzete révén — az 5nmaga éltal
megszolitott én is azonositddik: ,A zarlatban az én sajat kitiintetett pozici6jit vonja
kétségbe, amivel egyben a megszélitott is azonosithatatlannd lesz (»csak én litlak.
Vagy én se.«”). A sajit személy igy értett elvesztése a Weil-féle dekreicié egy lényeges
aspektusa, ahol [...] a személytelenség [...] az én 6nmagatdl valdé megvildsinak, egy
kritikai er6nek a manifeszticidja, amely az ént elszakitja attdl az egyetlen birtokatdl
és képességétdl [...], hogy magihoz és magardl beszéljen, hogy szdjaban tartsa magat,
hogy azt mondja: én” (117. Kiemelés az eredetiben).

Az Apokrif vizudlis és akusztikai szervezettségét vizsgalé Lénirt Tamds arra
hivja fel a figyelmet, hogy a szakirodalomban Pilinszky kéltészete kapcsdn megszi-
lardult ldtomdsossdg, illetve csend vagy elnémulds/-hallgatds hivészavai mogétt ,igen
heterogén fogalmisag rejlik” (120.), majd rdmutat, hogy ezekrdl ,mint antropolégiai
kontroll al4 es8, vagy épp e kontroll hidnyardl taniskodé tevékenységteriiletekrdl
esik legtobbszor sz6”, holott ezek ,a versszubjektum nyelvi létmddjanak aspektusai”
(124.). Lénart, miutdn feltarja az Apokrif cimi versben az emberi lét hatérteriileteit
(kisgyerek, vaddllat), majd a nem-emberit (torony, ké) invokdlé tropolédgidt, a kéltd
beszédmddjat jellemzd szemeélytelenség és targyiassdg fogalmait értelmezi Gjra. E szerint
a vers elszemélytelenitd tendencidi, tirgyiassdga a koltdi megszélalas antropomorf
kontrolljanak részleges elolddsiban valésul meg. A vers ,a kdzlés kommunikativ
(sz6las, hang) és reprezentativ (képi-vizualis) mozzanatait egy bizonyos »kdztes«,
»nem-emberi« dimenzidba utalja, azaz dtengedi [...] ezeket a nyelv medidlis kom-
ponenseket integrdlé [...] retorikai mozgdsainak” (133.).

7 Szecepy-Maszik Mihaly, Radnéti Sandor: A szenved$ misztikus. Misztika és lira dsszefiiggése,

1tK 1982/4.,500.; SzmEsk Gébor, ,, Pilinszky Weilt olvas” = Kdnon és komparatisztika. A kdnonok tobb-
szélamisdga keletkszép-eurdpai kontextusban, szerk. Szavar Dorottya — FoLpES Gydrgyi, Budapest,
Gondolat, 2019, 226-239.; SzAval Dorottya, ,A pokol térélmény. A mennyorszdg is.” A kelet-eurépai
kultdrdk néhdny adottsigdrol — Pilinszky Janos gondolatvildgdnak fényében, 1tK 2021/5., 630—641.
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Bednanics Gébor irdsa (Tér és pokol) az utolsé kotet Terek cimii versének térpoé-
tikai elemzését végzi el. A szdveg és az értelmezdi médszer megvilasztisa mogott
az a nézet huzdédik meg, hogy a recepcié megéllapitdsai ugyanazokban az értelme-
z81 kordkben mozognak, nem sziiletnek revelativ felfedezések. Bednanics felhivja
a figyelmet arra, ,hogy a [sic!]® »evangéliumi esztétikaként« meghirdetett nézSpont
és a koltdi alkotdsok kozotti sszeftiggések egymisra vetitése egészen leegyszertisiti
az olvasdst” (137.). Annak megmutatisa érdekében, hogy milyen eredményre vezet
a Pilinszky-lira vegytiszta — a valldsos lét- és miivészetszemlélettd] elvonatkoztatd —
poétikai megkozelitése, a ,klasszikus pilinszkys toposzok” (139.) dltal ismertté vale
Tereket elemzi, amibdl kideriil, hogy a versbéli ,poklot konkrét, koznapi helyként
érzékelhetjiik. Nem metafizikai, de még csak nem is transzcendens ez a kdzeg”
(143.). Miként a tanulmdny sziiletése 6ta eltelt hirom év alatt szimos, az évezred eleji
Pilinszky-képet atrajzolé munka késziilt, a kritikai recepcidra tett kijelentésének tart-
hatésiga kérdéses. Az a meglitdsa azonban érvényes, hogy a térpoétikai olvasismod
termékenyen strukturdlhatja Gjra az egyes Pilinszky-versekrdl alkotott értelmezése-
ket, ahogyan az is, hogy ,[a] J6zsef Attila-i vagy Szabé Lérinc-i hagyomany kieme-
lése a térpoétika tekintetében is vilaszul szolgilhat azokra a kérdésekre, amelyek
Pilinszky Janos lirdjinak szegez8dnek” (135.).

Szirdk Péter tanulménya (Toredékek bonyodalmai. Pilinszky-szérvanyok) annyiban
elkiiloniil a tobbitdl, hogy hatastorténeti osszefiiggésben kozelit a Pilinszky-lird-
hoz: a Kukorelly Endre, Garaczi Liszl6 és Esterhdzy Péter egyes szdvegeiben feltdrt
Pilinszky-idézetek ,kényszeritd erejét [...], hajlékonysdgit/hajlithatdsagi, [...] eredeti
és 1j kontextusinak osszjatékdt, osszességében szemantikai és modalis bonyodal-
maikat kommental(ja]” (151.). Rdmutat, hogy Kukorelly Egy gydgynsvénykert cimi
verse ,a tekintet, a figyelem, a ldtds, a ldtottsdg vonatkozasiban” sokkal inkabb Pilinszky
Gétika és Terek cim@i kolteményeivel hozhaté kapesolatba, mint az Impromtuval,
ahogy azt Farkas Zsolt Kukorellyrdl irott monografidjiban bemutatja (151. Kieme-
lések az eredetiben). Ezt kovetden Pilinszky Gyonds utdn cimi versének (prézai) 4t
irataként olvashatjuk tjra Garaczi L4szl6 Nincs alvds! cimi kotetének nyitédarabjat,
a Csigacsokot. A motivikus kapcsolatokon tidl a nyelv Assisi Szent Ferenc-i létformad-
jaban valé kitiintetettsége is intertextudlis viszonyba lépteti a két szoveget. Garaczi
a Pilinszky-vers zdrlatit (,Mivel csak 8k, az erds gyilkosok / ismerik a fiivek, fik,
madarak, / a ndék és a csecsemdk nyelvét”) irja tjra a fik helyett végiil embereket gyil-
kolé favdgé figurdjéban, akirdl mar az elsé mondatban kideriil, hogy érti a madarak,
a fik és a szén nyelvét.

Mezei Gébor irdsa (Ldtds és biopoétika Pilinszky Krater cimi kotetében) a recepcid
azon kijelentéseire reflektal, amelyek a képalkotas élességének, a litviny megképez-
hetdségének a kései Pilinszky-lirdban vald eltiinését a koltdi nyelv kifejezerejének

8 TIttjegyzem meg, hogy a kiadvany két szerkesztdjének, kiilsndsen az olvasészerkeszt8jének a tanul-

ménya esetében elmaradhatott a nyelvi ellendrzés. Felfedezhetd tovibbd néhiny kovetkezetlenség
a tartalomjegyzékben és a f8szdvegben megadott tanulménycimek kézott.
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gyengiiléseként értelmezik. Verselemzéseiben (Newton, Zild, Gétika, Pupilla) feltirul,
hogy e jelenség esetében nem ,,csupdn a kordbbi kétetekben e kéltészetre jellemzd kép-
szerliség egyszerii [...] hattérbe szoruldsarél” van sz6, hanem arrdl, hogy a csend-
hez hasonl6an a lithatatlan litvdny is szerves része a kései versek poétikdjanak, és
~egy a nyelvi képz8dést megel8z8 dllapothoz tartoznak” (176.). Mindez Mezei szerint
»a vizudlis percepciétdl eltavolodé humén tapasztalat és az dllatok megigézettségé-
nek alapallapota, illetve ezek lehetséges kozelsége révén kaphat [...] magyardzatot”,
ami egyuttal ,Pilinszky kései kdltészetének egyik alapkérdése” lehet (182.).

Vincze Richird, hasonléan Bednanicshoz, egyetlen vers, a Vesztéhely télen elem-
zésének szenteli tanulmanyét, hogy a kéltemény kanonikus helye és befogaddstdr-
ténete kozti ,kissé antagonisztikus, vagy inkdbb fesziilt viszony [...] valamiképp
kiegyenlitSdhessen” (188.). Mert bir a vers ,a Szdlkdk egyik kiemelkedd ismertségii
eleme, [...] éppen olyan aspektusai nem keriiltek [...] az interpreticié lényegi hom-
lokterébe, amelyek vilaszként lennének képesek poziciondlni [...] azon elemeit, el-
jardsmodjait, (6n)értelmezdi lehetdségeit, amik e textus ismertségét, kanonikus
pozicidjit eredendden [...] megindokolhatndk” (187.). Vincze az agambeni filozéfia
teldl kozelit a vershez. Miutin bemutatja az emberi és allati létez8k kozotti hatdr
(teremtettségben vald) felszdmol4sit a versnyelvben, arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a vers vesztShelye az antropoldgiai gépezet ,imaginarius kivégzésének szintere” (204.).

A FISZ -kétetet Pataki Viktor irdsa (Pilinszky Jdnos poétikdja gyerekirodalmi szove-
geinek tiikrében? Hozzdszdlds a verses mesékhez) zdrja, amely a Kalandozds a tiikorben
elemzését végzi el, amellett érvelve, hogy e verses mese ,éppen ellenkezdje annak,
amit a recepci6 észlel” (226.), vagyis a titkrdzés dnreprezenticiés miiveletei nem vald-
sdg és fikcié, hanem ,az olvasds és (6n)megismerés komplex viszonyit” értelmezik
(227.). A tanulmdny érdemei kdzé tartozik a verses mesék keletkezés- és befoga-
dastorténetének, a szovegforrasok helyzetének osszefoglaldsa, és annak felvetése,
hogy e szdvegek recepcié altal érzékelt ,»sikeriiletlensége« nem a hagyomdnyos me-
sepoétikdktol vald eltérésben ragadhaté meg, és nem is a narrativaként valé olvas-
hatésig indexaltsaganak hidtusa miatt alakult igy, hanem [...] a verses mesék afféle
kotetkoncepcidk és poétikai tendencidk kozti kozvetitések nyelvi lenyomatai” (218.).
Pataki témavilasztisdval a hazai irodalomtudomany 2010-es évektdl felélénkiils
gyerekirodalmi kutatdsait is gazdagitja.

Erdemes még roviden értékelni a kétet komparatisztikai tavlatt megfigyelései-
nek eredményeit. Jelentds hatdstdrténeti 8sszefiiggésre talale Martonffy Marcell, aki
az inkarndcié fogalmdnak forrdsaként fedezte fel Pierre Emmanuel egyik esszéjét,
amelyet Pilinszky 1965-ben A sz6 szeretete cimmel forditott le az Uj Ember szamdra.
Agoston Eniké Anna meggySz8en vetette fel Bergson Teremts fejlédésének A mii
sziiletésére tett hatdsat: ,Mintha az életlendiilet és az ihlet felcserélhetdk lennének,
ahogy az anyag és a nyelv(i anyag) is” (79.). A kotet szerzdi emellett a Szabd Lérinc-i
és a Jozsef Attila-i nyelvhasznalat Pilinszky koltészetében meglévé nyomaira vonat-
kozéban is tettek megallapitdsokat.
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Horvith Kornélia 2021-es, Pilinszky koltészetének szentelt nagyivli tanulmi-
nyaban’ jegyezte meg, hogy ,a poétikai szemlélet és értelmezésmoéd [...] mintha
visszaszorult volna az elmult két évtizedben. Holott ennek is volt némi hagyomdanya
[...]". Bétran kijelenthet, hogy a Fiatal Trék Szévetségének itt bemutatott kiadvénya
sokat tett e hagyomdny felélesztése érdekében. Horvith Kornélia versértelmezései
mér 1999-ben ravildgitottak Pilinszky koltdi nyelvének humboldti értelemben vett
energeia-természetére.'” Szivai Dorottya részérdl pedig mir 2005-ben felvetddott,
hogy ,a lirai targyiassdg mélyén Pilinszky verseiben a lirai alanyisdgnak egy dj miné-
sége szolal meg”.'! 2006-ban a koran elhunyt kival6 irodalomtudés, Szitar Katalin
mutatott rd, hogy Pilinszky koltészete ,felszdmolja a kiildnbséget »én« és a kiilvildg,
belsd és kiilsd, alany és targy kozott, az igy létrejott 1j szubjektumstitusz pedig a lét
targyias formdival valé azonossigon alapszik. [...] Minden létez8ben egy és ugyan-
azon lét formajit, emandacidjit ligja"'> A Pilinszky-lirat teoldgiai, biopolitikai, tér-
és biopoétikai keretben tjraolvasé kétet sajétos és talan legnagyobb hozadéka, hogy
ahelyett, hogy eltdvolitana a korabbi Pilinszky-olvasatoktdl, eredményeik és kérdés-
feltevéseik jrafelfedezésére késztet. Nem igazdn arrdl van tehdt sz6, hogy 1j fény-
ben litjuk Pilinszky koltészetét és miivészetfelfogdsat, hanem arrdl, hogy bizonyos
vonatkozasait élesebben latjuk.

(Fiatal Irék Szovetsége, Budapest, 2024. [Minerva Konyvek])

9 HorvATH Kornélia, Az irds jogos szabadsdgunk. Isten a szabadsdg. Pilinszky irdsmiivészetérsl és kolté-
szetérsl = UG., A késé modern magyar lira alakzatai, Gondolat, Budapest, 2021, 47-65.

19 HorvAtH Kornélia, Tiihegyen. Versértelmezések a késémodernség magyar lirdja korébsl, Krénika Nova,
Budapest, 1999.

11 SzAvar, Biin és imddsdg, 45. (Kiemelések az eredetiben.)

12 SzrtAr Katalin, A rejtéz6 megmutatkozdsa. Pilinszky Janos: Apokrif = Vers — Ritmus — Szubjektum.
Mijértelmezések a XX. szdzadi magyar lira korébdl, szerk. HorviATH Kornélia — SzrTAr Katalin,
Kijirat, Budapest, 300-354.
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