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ABSZTRAKT

A dolgozat Térey Janos pdlydjanak dttekintése utdn a szerzének az Ultra cim(i kotetében (2006) megjelent két
versét, A gyonyoril gydrat és A Lipdtvdrosi Tehert értelmezi a nagyvarosi téjvers miifajanak sajatos Ujraértéseként
és a Térey-féle romesztétika invenciozus megvaldsuldsaként. A budapesti rozsdadvezeti tdjakat, egykori ipari
épiileteket és vasutat politikai allegériaként és viziondrius-archeoldgiai multfeltérasként igénybe vevd szdvegek
tobb irdnybol vélnak az elemzés targydvd: a Jozsef Attila-i urbdnustdjvers-mifaj hagyomdnydhoz tett hozzdszo-
dsként, illetve az Gket kozreadd verseskdtet klasszikus szovegként torténd olvasasa feldl. Formai jegyeik, retorikai
eszkozeik, kulturdlis, zenei, hely- és ipartdrténeti utaldsaik mellett kiemelten fontossd valnak az értelmezésben
a versek térdbrazoldsi mddjai és referencialitdshoz f(iz6d6 viszonyuk, valamint a tarsadalmi, torténelmi és politikai
targyaik feldolgozasdt keretezG poétikai eljdrdsok.
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Bevezets kontextusok

Térey Janos miiveinek fogadtatdstorténete — sok alkotdéval ellentétben — nem a felej-
tés és Gjrafelismerés folyamatdn ment keresztiil, hanem vératlan halala utdn azonnal
lendiiletet kapott: az irodalomtudoményi szakma, a kritika és az olvasdk kozosségi
gydszmunkdja az elsd pillanattdl kezdve nem a kultuszépitést, hanem az életmiivel
valé el8remutaté szembenézést célozta.! Tdmogattik ezt a posztumusz megjelent
kotetek és szinhdzi bemutatdk is, amelyek a veszteség okozta hidny helyett a folya-
matossig érzetét erdsitették.

A pilya, amely 2019-ben véget ért, a legtijabbkori magyar torténelemmel egyszerre
kezdddott 1989-ben. A rendkiviil termékeny és a biogrdfidban is eseménydiis 1990-es
évtized nyitdnyaként négy, az alkotdi életét alapvetSen meghatirozé dolog tortént
vele: elhatdrozta, hogy életét az irdsnak szenteli, Budapestre koltdzott elkezdeni a £8-
iskoldt, meghalt az édesanyja, és Téreyre valtoztatta a vezetéknevét. A kezdetektdl
egyszerre irt verset és prozat, de Szétszoratds cimmel 1991-ben megjelent elsé konyve
(ahogy a mésodik, a harmadik és a negyedik is) csak verseket tartalmazott. Regény-
tervébdl novelldskotet lett (Termann hagyomdnyai, 1997), de az elsd, az alanyi és
a szereplira megszo6lalismddjainak ironikus iitkdztetésére épiilé® palyaszakaszat
2001 zérta le, ekkor jelent meg a Paulus cimii verses regény. Az abban megmutatkozé
alkotdi teljesitmény és a kotet lelkes fogadtatdsa Téreyt a fiatal koltd szerepébdl a be-
futott szerzdk kozé helyezte at. Az ezredfordulé a miialkotdsok morilis és politikai
viszonyrendszerében is fordulatot hozott: ahogy kéltdi reflexi6 tirgyaként a szep-
tember 11-i New York-i terrortimaddssal szimot vetd Az Ikrek gydszbeszéde cimi
vers (2001) és a Drezda februdrban kotet (2000) tandsitja, a virosok pusztuldsinak,
a katasztrofiknak és a romoknak a posztmodern esztétikai gondolkoddsmédon ala-
puld, szubverziv és megengedden szabad abrazolasa helyébe innentdl egyre inkdbb
az irodalom tdrsadalmi—politikai felel3sségével kapcsolatos kérdések keriiltek. Ezzel
parhuzamos a formakezelés valtozdsa is: a kordbban jellemz8, vizionarius fantdzidkat
életrajzi megszdlaldsokkal keverd, a toredékességgel és sejtetésekkel jétszé poétika
hattérbe szorult, a miveket erds tirsadalmi jelentéstartalom és konzervativabb — ki-
munkdéltabb, azaz egyszersmind virtuézabb — formakezelés kezdte jellemezni. Az
Ultra cimii verseskdtet (2006) mellett e korszak legjelentdsebb alkotdsaiként dramdk
emlithet8k: Kazamatdk (Papp Andréssal, 2006), Asztalizene (2008), Jeremids avagy
Isten hidege (2009).

1 A Térey halala utdn sziiletett szakirodalombdl a jelentdsebb, 8sszefoglald igényti irdsokat emelem ki:

BavayThy Agnes, Térey Janos [palyakép, 2021], hep://dia.hu/dia-szerzok/terey-janos/eletrajz (Hozz4-
férés valamennyiidézettinternetes forrdshoz: 2024. oktdber 17.); Szir Ak Péter, TéreyJénos = BaLajTHY
Agnes — Bopr Katalin — SzirAk Péter, A kortdrs magyar irodalom, szerk. SzirAk Péter, Debreceni
Egyetemi, Debrecen, 2021, 61-64.; ldsd tovibba a Térey miiveivel foglalkoz6 konferenciakétetet: , A szel-
165 térben és a szik id6ben”. Tanulmdnyok Térey Janosrol, szerk. BALAJTHY Agnes — MeLHARDT Gergd —
Rapnart Diniel Szabolcs, PIM, Budapest, 2023, http://resolver.pim.hu/bib/PIM2598880.

Laprs Jozsef, Fagyott vildg = US., Elég. Kézelitések a kortdrs irodalomkritikdhoz, Alfold Alapitvany —
Méliusz Juhdsz Péter Kényvtdr, Debrecen, 2022, 288.
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Az életml harmadik szakasza a 2010-es évekre tehetd. Az ekkor keletkezett
Térey-miivek egyre erSteljesebben a realista dbrdzoldsmdédok lehetdségeit kutatjik:
a Protokollban (2010, verses regény) a magyar és eurdpai torténelem kozdsségi traumdi
és jelenbeli életlehetdségei iranti érdekl8dés jelenik meg; majd a kortirs eurdpai pol-
gdri, értelmiségi és miivészi életkoriilmények aprolékos (ha nem is naturalista) feltér-
képezése all a miivek fékuszdban (a Moll cimii verseskotetben [2014], valamint kée
regényben: A Legkisebb Jégkorszak [2015], Kdli holtak [2018]). A 2010 koriili lasst
fordulatot Téreynek az addigi életmiivére adott értelmezési ajinlatai kisérték a Szét-
szératds, a Termann-novelldskotet és az els6ként 1994-ben kiadott Verlaine-forditds-
kotet tjrairdsa és jrakiaddsa, valamint publicisztikai irdsainak és esszéinek sszegyij-
tése révén. Az utolsé években a realista poétikdban a személyesség kddjai erdsddtek
fel, de ez a személyesség sosem marad individualis érvény(i — annyira sem, mint az
elsd korszak verseié —, hiszen mindig nagyobb torténetbe dgyazddik: csalddi, vérosi,
szakmai vagy nemzeti kozosségébe. Ezt tandsitja a posztumusz megjelent memodar
(Boldogh-hdz, Kétmalom utca. Egy civis vallomdsai [2020]) és az ekkor keletkezett
debreceni tirgyt publicisztikai irdsok azon torekvése, hogy a helytorténeti és tirsa-
dalomtérténeti narrativakat a csalddtorténettel és az egyéni életit lelki tartalmaival
egyiitt tirgyaljik. De a szintén haldla utdn kiadott verseskdtet (Nagy tervekkel jottem
Rosmersholmba [2019]) szdmos darabjit is a személyes visszaemlékezések hatjik at,
és a Kdli holtak naplét imitald, egyszerre belsd monoldg- és esszészerti narricidja is ezt
a tendencidt teszi lathatévd a fikcid keretei kdzott.

Mint ebbdl a vizlatos leirasbdl is kittinik, Térey miivei gyakran megelézték a ma-
gyar irodalom trendjeit: a realista kédok megtjitdsinak igénye példdul, ami néla
2 2000-es évek masodik felétdl jelen van, a prézairodalmi f6sodorban a 2010-es évek
mésodik felében lett igazan erdteljes (ellenhatdsként az dltaldban pongyolin ,poszt-
modernnek” nevezett poétikdkra).’ Hasonloképp a verses epika lehetdségeit kutatd
— madig eleven tendenciaként mutatkozd — irdnyzat 2000-es évekbeli tttdréjeként is
Téreyt kell szdmon tartanunk. A megtjulast keresd dllandé kisérletezés természet-
szerlien hozott néha idSleges vagy maradandé kudarcot is: az alanyi megszdlaldsok-
kal valé lirai kisérletezés az 0j évezredben jo ideig nem taldlt értd kovetdkre (péld4ul
a Telep csoport hagyomdnykijelolésében Téreynek nem jutott hely), és a wagneri
opusokat tjraalkoté ,fantdzia”, A Nibelung-laképark is inkdbb latszik egy kisérletezd
irdny zdrékdvének, mintsem 1) poétikai utakat inspirald miinek. Képes volt ugyanak-
kor kezdeményezdként fellépni az irodalmi térben a draimai monoldg, a kiralydrima,
a sirvers, a tudatfolyamregény és a tobbi aktualizilt miifaj hasznilata, és a formai
sokszintliség is — a szonettdl a blank verse-en 4t a kiilonféle stanzavaridcidkig — az-
dltal, hogy e miifajok és formak torténetéhez és a formakulttricdl elvalaszthatatlan
ideolégiai tartalmaikhoz a kulturalis folytonossdg igényével és hatarozott 4llitdsokkal
szoltak hozzd a miivek.

3 Vo. TakAts Jozsef, Az inga visszaleng. Elbeszél6 proza a kétezres években, Helikon 2018/3., 336-347.
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A birtokba vett miifajok koziil a dolgozat a tovabbiakban a nagyvérosi tdjvers-
sel foglalkozik. Az Ultra kétetben két olyan jelentds vers szerepel, amelyek e miifaji
hagyomdny tjragondoldsaként olvashaték.* A Lipétvdrosi Teber és A gyonyori gydr
nem tartozik az életm{ sokat elemzett darabjai kozé.

A versek értelmezése elStt sziitkséges vizlatosan sszefoglalni a Térey-miivek
épitészetabrizoldsinak és romesztétikdjinak f8bb kérdéseit. Térey miivei a kiilon-
boz8 palyaszakaszokban eltérd képet alkotnak épitészetrdl, virosokrdl és az ezeket
koriilolels kulturilis diskurzusokrdl. Errdl mashol részletesebben irtam,” s masok
is foglalkoztak vele,® réviden 8sszefoglalva mindenesetre annyit kell megjegyezni,
hogy szévegei a virosképeket, épiileteket és tereket nem kizarélag a torténetek szin-
helyeként és mialkotdsként irjak le: a virosi terek és épiiletek a szovegben sosem a sz6-
vegen kiviil 1étez8 példdnyok mint elére adott entitdsok leirdsai, hanem problémak,
amelyek sajat torténetiik, funkcidjuk, tirsadalmi-politikai kontextusuk, esztétikai
értékiik és megirhatésiguk kérdésée vetik fel. A gyakran szerepld romok mint a tor-
ténelem tanti és az idd jelképei a pusztulds és az Gjrakezdés dialektikdjival szembe-
sitik a tekintetet.” Nemcsak abban az értelemben, ahogy Hartmut Bshme fogalmaz,
hogy ,a romok esztétikdja nem mds, mint az idé megtapasztalhatésiginak sajitos
mddja: a rommez3t romok alkotta tdjji szintetizlni képes tekintet tehit a még el
nem veszett mult és a mar jelenlévd jov8 kdzott rogzitett pillantds™ — hanem abban
az értelemben is, hogy a romok mindig tdrténelmi és politikai kérdések megvilaszo-
lasée siirgetik. A lebombédzott Varsé és Drezda ,a torténelem diszkontinuitdséval ™
szembesit, amelynek (érzékileg befogadott, elképzelt vagy medidlisan kozvetitett)
litvinya — a két viros eltérd wjjaépitési koncepcidival egyiitt — éppuigy emlékezetpo-
litikai dilemmaként meriil fel, mint Debrecen — és a késébbi miivekben még Budapest
— tereinek dtalakuldsa, vagy a természeti és az épitett 6rokség megallithatatlannak
tetszG valtozdsa.

4 TEREY Janos, Ultra (] versek, 2002—2006), Magvetd, Budapest, 2006.

MEeLHARDT Gergd, Warszawa/Dresden. Virosok és épitészet Térey Janos 1990-es évekbeli kiltészetében,
Literatura 2023/4., 411-435. DOI: 10.57227/Liter.2023.4.2

Bepbnanics Gibor, Tulutazni snmagunkat. En- és térformdciok kélesonviszonya Téreynél, Alfold 2023/5.,
47-56.; BaLayTuy Agnes, ,Drezda csak fedénév, nincs alatta semmi”. A rom poétikdja Térey Janos Drezda
februirban cimi kotetében = U4., El§ helyek. Tér- és biopoétikai 6sszefiiggések a kortdrs irodalomban,
Alfsld Alapitvany — Méliusz Juhdsz Péter Kényvtar, Debrecen, 2022, 15-31.

Pszichologizalé magyardzatit adta ennek Bodor Béla: ,Térey nem késdbb bekdvetkezd szenvedésektdl
fél [...], hanem mér bekévetkezett dsszeomlds utdni képet fest: meglévd belsé szenvedéseibez keres
azokkal ardnyos megprébaltatsokat.” Bopor Béla, A valésdgos fikcis, Holmi 1995/12.,1781. (Kiemelés
az eredetiben.) Térey évekkel késébb affirmativ médon idézi fel a kritikus megéllapitasat, de tovabb is
irja, miivei virosképeire vonatkoztatva ars poetikus kijelentéssé véltoztatva azt: ,Bodor Béla irta egyszer
rélam, hogy a sajit meglévd belsd szenvedéseimhez keresek azokkal azonos mértéki kiilsé szenvedé-
seket és itt a varosok sorsa azokra a tragédidkra vagy megélt keresztutakra utal, amelyeket én megszen-
vedtem, vagy szenvedni véltem”. KaToNa Zsuzsa, Térey Janos = Koltéi portrék. 20 mai magyar kilts.
Interjik és versek, szerk. KaTONA Zsuzsa — MEREI Anna, Telekép, Budapest, 2002, 132. (A Térey
Ssszegylijtote interjuit tartalmazé Sziikséges folosleg kotetben nem szerepel.)

8 Hartmut BSHME, A romok esztétikdja, ford. VEREBICS Eva Petra, Okor 2016/4., 80.

9 Uo., 81
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A gyényorii gydr és A Lipétvdrosi Teher a rompoétika lehetdségeit az ipari romok
osszefliggésében gondolja tjra. A magyar koltészeti hagyomdnyban a nagyvérosi
tajkoleészet Jozsef Attila nevével forrt 8ssze.'’ Kiilvarosi, dltalaban éjszakai tereket
bemutaté verseinek koltészettorténeti jitdsa, hogy bennitk a modern kapitalizmus
termelési folyamatai és a humanitdst a kultiriban meg a kozosségben megélni igyek-
v8 ember keriil — gyakran konfliktusos — viszonyba, a tdj és e viszony pedig egymads
metaforai. Tajkoltészetét a modernizmus tapasztalati és tuddsformdinak dsszetettsé-
ge jellemzi; a versek beszéldje-megfigyeldje, ahogy Nagy Csilla fogalmaz, ,a litvany
folytonossdgiban val6 rogzitésére tdrekszik, a tér—iddé-kontinuitas, a medidlis kozegek
egyiittilldsa, elvilasztatlansiga, valamint a tdj és a tdjat szemlél§ én illeszkedésének
szempontjibdl egyardnt. [...] [A] t4j megalkotdsa nem 4lloképszeriien torténik, nem
ugy, mintha egy fotogrifidt szemlélnénk [...] dinamikus, folyamatokat feltirs, 4m
a szdveg jellegét tekintve erdsen fragmentalt leirdssal van dolgunk.”! Téjabrazolas
és taj kolcsondsen feltételezi egymdst, amennyiben a perspektiva mozgisa kévetkezté-
ben ,konfigurilédik, definidlédik” maga a tdj,'> amit a legtbb esetben a vers formai
jegyei is kovetnek. Az ideoldgiai (tdrsadalmi és politikai) jelentéstartalmak pedig
e folyamatokkal parhuzamosan, szintén kialakuldsukban valnak lithatévd.”> (Ennek
az 6nmagdbdl kibomlé tobbsikasignak legjobb példdja A vdros peremén.) Térey ver-
sei a Jozsef Attila-i hagyomdnyt folytatjak, az dltala hozott tdjlirai fordulatot és
a nagyvérosi tdjverset mint a trsadalmi és politikai elmélkedés egymasba nyil6 alle-
géridkban kibontakozé miifajit pedig a leginkdbb épp a romesztétika révén tagitjdk
torténeti irdnyba.

A megfgyeld perspektivija Téreynél hasonld, mint amit az imént Jozsef Attila
verseirdl idéztem: amint ldtni fogjuk, A gyonyorii gydr dtveszi a mozgd perspektivit
és a tdj politikai allegorizilasdnak eszkdzeit, A Lipétvdirosi Teherben ugyanakkor
nemcsak a megfigyeld tekintete végzi a mozgést, hanem az elméje is, a tij pedig, mond-
hatni, atlelkesitédik, és maga is megmozdul, térben és id8ben egyarant. A két Térey-
vers a Jézsef Attilaéihoz hasonléan elhagyatott varosi tereket abrizol, de jelentds
kiilsnbség, hogy a helyszinek nem kiilvarosiak (a Jozsef Attila-versek pesti kiilvirosai
is mar rég belteriiletek!), hanem elhagyott ipari zéndk: olyan revitalizicidra viré épii-
letekrdl és infrastrukttrdrdl van sz6, amelyeket a vrostervezés a rozsdadvezet (vagy
barnamezd) széval jelsl. Mindkét koltemény rdgziti térbeli referenciapontjait: két,
egymishoz kézeli, eredeti funkcidjit elveszitett létesitményrdl van sz6, egy elhagyott
teherpélyaudvarrdl és egy gyarrdl.™

10 SzovLATa David, Vildghidny proletdrversben. Jozsef Attila kiilvirosverseinek mifajahoz 2. = UG., Babelt

kovenként. Irodalomtirténeti tanulmdnyok és esszék, Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont, Budapest,
2019, 132-148.

11 Nagy Csilla, Megvont hatdrok. Tér, tdj és énkoncepcié Jozsef Attila és Szabé Lérinc 1930-as évekbeli
koltészetében, Racié, Budapest, 2014, 31.

12 Uo., 32.

13 V&, BEDNANICS, L m.

4 Mindkét hely Térey egykori, Viza utcai lakdsa kdzvetlen kdzelében talalhats.
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Ahogy az 1970-es évektdl kezdddden csokkent az ipar szerepe, és a termelés kiszo-
rult a nagyvarosok kézpontjdbdl, tgy jétt létre egyre tobb posztindusztridlis teriilet,
amelyeknek sorsa sokféle lehet: dtengedhetdk az enyészetnek, de rehabilitalhatjik is
Sket: vagy elbontjik, hogy valami mds épiilhessen a helyiikre, vagy helyreallitjak Sket,
a leggyakrabban funkciévéltassal."” Az ipari 6rokség ilyen — koltsi miivekben ritkdn
megjelend — tereit a Térey-szovegek romként tarjdk fel (akdrcsak Varsét, Drezdit,
Debrecent). Torténetiiket, egykori egészleges miikddésiiket, amelyre megmaradt ré-
szeik nyomként utalnak, vizi6 teszi Gjra lithatéva; ekként a torténelem diszkontinui-
tasdnak traumatikus élményét igyekeznek feldolgozni.

A klasszikus Ultra

Az Ultrdt értelmezdi egybehangzdan klasszikusként irjik le. De hogyan irédnak bele
az ipari romok a klasszikiba? Mit jelent az, hogy klasszicizalédds? A klasszikus sz6
fogalomtorténetének fényében'® az Ultra recepcidjdnak e gyakori szavajdrdsa a kétet
szdmos jellegzetességét stiriti magdba.'”

A Kklasszicizilédds egyrészt (1) a legkanonikusabb antik és modern irodalom min-
tainak versengd kovetését jelenti, vagyis a kiilonféle versformdak és miifaji hagyomé-
nyok — Térey korabbi koteteihez képest — fokozottabb jelenlétét. Az Ultra szinte
valamennyi verse ugyanis ,szabalyos” formai vagy metrikai hagyomanyt kévet, vagy
klasszikus mifajt idéz 6, invencidzus kisérletezéssel kezelve azokat. (2) Utal a mi-
tolégia és egyiltalin az antikvitds tematikus elemeinek megjelenésére. A Hadrianus
Redivivus példaul az dkori és a mai Budapest tereit nyitja egymdsba, méshol felbukkan
Vénusz és a Berzsenyi-versekbdl ismerds Boreasz is, a german mitol6gidbdl pedig
Siegfried és térsai. (3) Ertelmezhetd a klasszikus a befogadist (litszélag!) kevesebb
akaddly elé llit6, egyfajta letisztultsigra torekvd koledi attittidként is. Hiszen az

15 Berk1 Mérton, Az egykori ipari teriiletek funkciévdltdsdnak példdi Budapesten. A posztszocialista kon-
textus és a foldrajzi lépték szerepe az dtalakuldsban, doktori értekezés, ELTE Regionalis Tudomdnyi
Tanszék — MTA TK Szociolégiai Intézet, Budapest, 2014, 24-36.

16 Dominique SEcreTAN, Classicism [1972], Routledge, Abingdon — New York, 2018. DOI: 10.4324/

9781315115429; Rapnét1 Sandor, Vilasz a kérdésre: mi a klasszikus? = US., A piknik. Irdsok a kriti-

kdrél, Magvetd, Budapest, 2000, 133-164. V&. tovabbd Ronay Gyorgy, Bevezetés = Klasszicizmus, vil.,

szerk. U8., Gondolat, Budapest, 1978%, 7-103.

Példaul: , Térey Janos kétete a klasszikus megujitdsara alkalmas erdt hordoz, miiltal maga is klasszi-

kussé vélik” (BorBELy Szilard, Archeo Ultra. Térey Janos: Ultra = US., Hungarikum-e a lira? esszék

kritikdk, Parnasszus, Budapest, 2012, 150.); ,Az Ultra szovegei tokéletes megformaltsdguk maginydban
varakoznak, klasszikus irodalmi szoborcsoportként dhitatos régészt keresnek” (NEMES Z. Mérié,

Birtokon beliil, teriileten kiviill = Erévonalak: Kozelitések Térey Janoshoz, szerk. Lapis J6zsef — SEBESTYEN

Attila, CHarmattan, Budapest, 2009, 223.); ,az oeuvre egyik ormaként a rafinaltan klassziciz4lénak,

6dai ténustinak is nevezhetd Ultra-hang|...]” (Lapts Jézsef, Mesterkurzus. Térey Janos: Oszi hadjarat

= US., Elég, 181.); , Térey Janos miivészete az utdbbi években jol érzékelhetden a versnyelvi, verstani
klasszicizdléd4s ttjan kereste sajat érvényes poziciéit” (HaLmar Tamds, Térey Jdnos: Ultra, Kritika

2007/9., 33.); A ,versalkotds klasszicizdléddsianak problémaji”-t kdrhoztatja Krusovszky Dénes,

A CoNTRA és a TRANs kdzott, Prae.hu, 2007. oktéber 18., https://www.prae.hu/article/799-a-contra-

es-a-trans-kozott.
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Ultra versei szivesebben adjik meg topogrifiai és kulttrtorténeti referencidikat, kap-
csoléddsi pontjaikat, mint a korabbi Térey-miivek (Shakespeare-t8l Bartokig, Jékelytdl
Miltonig, a Vizafogétdl a Péterfidig — igaz, épp a versek hatterében legtdbbszér vissz-
hangozé Jézsef Attila neve nincs jelolve'), tehit kevésbé — pontosabban mésképp —
enigmatikusak, mint amit a szerz4tdl addig megszokott a kozonség.® (4) A klasszikus
sz6 politikai jelentése is kinal olvasatokat, tudniillik a klasszikus minden korhoz,
mindenkihez képes szélni, ekként demokratikusabbnak tekinthetd, mint mas mavek.
Az Ultra versanyagabdl szinte teljességgel hidnyzik a személyes, alanyi megszdlalasmod
és a szereplirai lehetdségek kozti fesziiltség; az egyes szam elsd személy(i néz8pontnil
gyakoribb a kiils8, dltalinosité szemlélet. (5) De egyfajta klasszicizmus érzetét keltik
a formabdl és a székincsbdl eredd hangulati jellegzetességek is: a sz6vegek atmoszfé-
rdjanak 4ltaldnos csillapitottsiga, a vershelyzetek dllapotszeriisége, a versek modali-
tasdnak kontemplativitdsa, a cselekvés helyett a leirds eldtérbe keriilése ehhez jérul
hozza. (6) Mindezek a jellegzetességek a 19. szdzadi esztétikai gondolkodds katego-
ridi szerint ellentétparokba is rendezhetdk, ahol a klasszikus Ultra a szerzd kordbbi,
sromantikus” — felforgaténak szdnt, felfokozott hangulaty, kisérletezd eljirdsait nyer-
sebben el8térbe 4llit6, stilaris keveredésre, formai és nyelvi szabdlytalansigra hajlé
— miiveivel 4llna szemben.

Abbdl a szempontbdl is fordulatot hoz az életmiiben az Ultra, hogy itt vélik Térey
fontos szdvegtipusdvd a politikai vers: a kdtet t8bb jelentds darabja tirsadalmi, torté-
nelmi, emlékezetpolitikai témdkkal, egyén és kozdsség viszonydval, a nemzet, a haza
képzeteihez fiz8d8 viszonnyal foglalkozé, gyakran filozofikus kéltemény (péld4ul
Hadrianus Redivivus, Mint kémnek lenni Estorilban, Taldlkozds az elndkkel). A rozsda-
dvezeti téjversek is ebbe a csoportba tartoznak.

A valldsos hitnek a kortérs viszonyok kozotti dtélhetdségére rakérdezd nyitdvers,
a Fagy egy templom leirdséval indul,”® pontosabban a leiris el8feltételéiil szolgélé vi-
zudlis befogadds problematizéldsdval, a litdsi viszonyokat nehezitd id8jarasi viszonyok
lekiizdésével: , A hofavis szivében villogé / Eziistkorong a régi toronyéra”. A misodik
versszak elején azonban — a motivumok varidcids ismétlésének felforgaté hatdsa révén
— mindez mar képzeletbeli helyként tiinik fel: ,A héftvas szivébe templomot / Epit
az dlmodé agy; diszletet fest, / Kéricsbodl rak ki rézsaablakot.” Ez az ,almodé agy”
hozza létre aztin az Ultra valamennyi versének terét: referencidlisan jeldlt, a kony-
von kiviili vildgban létez8 virosok, épiiletek és romok keriilnek sorra Lisszabontdl
Debrecenig — de a legtobb vers budapesti helyeket nevesit.

18 A két targyalt versen kiviil Jozsef Attila-utaldsokat tartalmaz a Priusz (mottdja a koltd Lebukott cimi
versének refrénje), az Isten szerelme (az Ars poeticdt idézi), a Csalddfa (A Dundndl egyes motivumainak
Gjrairdsaként olvashatd) és A Csikésok szerint a Kreutzok (a Hazdmbél vesz 4t).

19 Ennek lehetséges medidlis dsszefiiggéseir§l lisd SzovLcsanyt Akos, A mindenhatésdg problémadjdrdl
Térey Janos miiveiben, Barka 2010/4., 70.

20 A Fagy értelmezéséhez ldsd Laris, Fagyott vildg; L. Varca Péter, Ablak a jovére, jelenre, m(ultra),
Kalligram 2007/1., 19.; BAzsAny1 Sindor, Bizvdst — a fésodorban, Elet és Irodalom 2006. novem-
ber 3., 27.
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Tetszhalott orszdg
A gy6nyori gyar

A gyonyori gydr egy Jézsef Attila sziiletésének centendriumdra kiadott antolégiiba
késziilt, amelyben kortdrs koltdk vilasztottak egy-egy verset a koltStdl, és egy sajit,
attdl ihletett szoveget is kozoltek.” Térey verse az Ars poetica mellé keriilt.”> A gyonyorii
gydr nem értelmezhetd atiratként, noha formdja valamennyire Jozsef Attila verséét
idézi: négysoros strofdkbdl all, 4m az Ars poetica 9—8—-9—8 szdtagos sorai helyett
11-11-11-11 és 11-10—11-10 szdtagos versszakok valtakoznak, és paros helyett
félrimeket haszndl. Széhaszndlatdban, feszes mondataiban ugyanakkor emlékeztet
Jézsef Attila stilusdra (példaul ,Kemény miivészet kell, hogy sszetartsa / A gazdit-
lanul tengd anyagot”, ,készen kapja féligkész jovdjét”). Programjuk, vilagképiik kii-
16nb62z8: mig Jézsef Attila verse a koltészet — sajit koltészete — tirsadalmi szerepét,
politikai emancipécids képességét éllitja a kdzéppontba, a Térey-szdveg még ilyen
értelemben sem nevezhetd ars poeticanak: kéltészetre utalé kimondott reflexiét nem
tartalmaz, ahogy a vers beszélgje is a hdttérben marad.” Nincs jelolt ,én”, egészen
a vers végéig, ahol a népképviseleti, préfétai koltszerep dilemmdi a meghatarozok.
A Jbzsef Attila-i ihletés egy szempontbdl azonban kiemelten fontos: A gyonyérii gydr
a kiilvarosi versek motivumkészletét hasznélja nagyivli politikai allegéridjaban.*
Az allegéria alapjiul szolgilé hasonlitdst — amely a vers végére paradoxonba torkol-
lik — rogtdn az elsd két sor rogziti: ,Olyan az orszdg, mint a gyonyori gydr / A Révész
utca végén, kulcsra zrva.” A nyolc versszakbol 4116 vers két jol elkiiloniild részre oszlik:
az elsd négy a gydr, a folytatds pedig az orszdg leirdsit adja. Az allegorikus jelentést
kibonté masodik részt a kezd3sor varidciéja vezeti be az 6t3dik versszakban: , Eppen
ilyen gydnyorii gydr az orszdg.” A versben leirt gydr a budapesti Révész utca Duna
fel8li végén 4ll6, ma mar mtiemléki védelmet élvezd, 1914-ben elkésziilt épiilet, amely
egykor a f8varosi gdzmiivek telephelye volt.”

Az egykori ipari t§j kietlen, tires, zart és élettelen. Torténete van, de jelene a konzer-
valt mozdulatlansig, cselekvésképtelenség (,kulcsra zirva”, ,gazdatlanul tengd anyag”).
Egyetlen ember tiinik fel, két alkalommal: a portds, aki azonban maga is csaknem
mozdulatlan (,lustdn megzorditi kulcsit”), és létfenntartdsra redukdlt: , Az egyetlen
hir 8sztonéletérdl / A kéménybdl £6lszall fiistgomoly” — vagyis életfunkcidinak még ezt

2

=

36 fokos lazban. 12 magyar kolts, szerk. JonAs Tamds, Rdday Kényveshdz, Budapest, 2005, 111-112.
Térey verse ugyanitt angol és lovari nyelven is szerepel, Anthony Dunn és Nagy Guszti forditdsaiban
(113-116.).

Esszékotetében roviden értelmezi az Ars poeticdt. Lisd TEREY Janos, Tedria és lira = US., Teremtés
vagy sem. Esszék és portrék, 1990-2011, Libri, Budapest, 2012, 164-165.

Az ars poetica miifajihoz l4sd MoLNAR Gabor Tamds, Ars/poetica: a kéltdiségen kiviil és beliil. Poétikai
vdzlat a modern koltészet snreprezentdciés lehetségeirsl, Alfold 2016/3., 37-54. (A tanulmdny méisok
mellett Térey néhdny miivét is értelmezi.)

Naagy, I. m., 26-42.; SZoLLATH, L. m.

Ma laké- és irodahdz. Lisd Tima ST0DIO, Riverloft, laké- és irodaépiilet a Vizafogon, Epl’tészférum,
2007. augusztus 30., http://epiteszforum.hu/riverloft-lako-es-irodaepulet-a-vizafogon.
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az egyetlen jelét sem 8 maga, hanem az épiilet, az ipari tdj miitkodése adja.>® Késdbb
elalszik, és még inkdbb elvesziti 6ndllésdgat azéleal, hogy a vers kozponti allegdridjabdl
ledgazé masik allegéridban alvoként maga is a gydrhoz, egyszersmind az orszdghoz
hasonul.

Az elhagyatottsig érzetét erdsiti, hogy a beszél§ testetlen, és nem a tdjban helyezke-
dik el; személyhez kdthetd perspektivdjt rejtetten csak a harmadik és a hetedik—nyol-
cadik versszak kozvetiti. A harmadik versszakban nem jelolt a személy, de az épiilet
rovid leirdsa a kdrbenéz8 szemlélddésének vertikalis perspektivdjat koveti: ,Egy rész
téglabol, egy rész mlianyagbdl, / Két holdnyi fold, vilagtdl elhagyott. [...] A pléhtetd
lejt8jén mennyi manzdrd! / S legszebb a tornyok cukorsiivege...”. A vers végén egyes
szidm elsd személyii igék utalnak a beszél§ jelenlétére, ami a politikai jelentésadds
kifejezésmodjaval fiigg Sssze: ugyan ,az orszdg” az allegéria céltartomdnya, a beszéld
poziciéja azon kiviil konstrualédik meg, hiszen érintkezésbe 1éphet(ne) az — itt a por-
tashoz hasonlitott — orszdggal, vagyis annak 8 nem aldrendelt része. Jozsef Attilanil
a ,kiilviros képei [...] nem a proletaridtus nyomordnak vagy a proletaridtus isteniilé-
sének, hanem 6nnon sivirsdgi érzésének kifejezéséhez kellenek”,?” Téreynél viszont
egy sz sem esik a beszéld érzéseirdl, az elhanyagolt virosi tér az orszdg kozallapota-
inak kifejezéséhez szitkséges. Az allegdridba csomagolt politikai itélet nem a beszél8
személyéhez kotott véleményként jelenik meg, hiszen nincsenek a véleménykifejezésre
vagy a kimonddsra utal6 beszédaktusok, csak objektivnek tetszd allitasok. A tdrsa-
dalmi-politikai allegéridban tehat olyan médon meriil fel a magyar politikai koltészet
hagyomdnydban meghatirozé kozosségi, népképviseleti megszdlalas lehetdsége, hogy
azt a beszéld latszolag azonnal elutasitja. A vers utols6 két versszaka igy ir az orszagrol:

A vialtozasok 8re valtozaskor,

Akér a népe, oly tanicstalan,

De akkor is szép, hogyha tetszhalott, mert
Akérhogy nézem: ragyogdsa van.

Folébreszthetném, mint vendég a portist,
De egy kdromkod4saval megolne...

Csak alszik, mintha kisgyermekkoraban.
Alszik. Akdrmi lehet még beldle.

A beszél8 és az orszdg viszonya ambivalens: a sziildi aggédds éppugy kihallatszik
beldle, mint a csalédottsig és a dith. A ,folébresztés” a profétai koltdszerep lehetdsé-
gét veti fel, de annak a vers allitdsa szerint nincs valds politikai potencidlja, ezért ez
a vallalds nemcsak lehetetlen, de felesleges is. Am a vers, ha a tarsadalom tigyeihez

26 A szazad elsé felének elkotelezett kiilvarosi verseinek visszatérd alakja az 8r, a portds. V6. SzoLLATH,
I m., 129.

27 Uo., 135. A ,sivarsag” Jozsef Attila egy levelébdl vett kifejezés. (Visszautalok itt a 7. jegyzetben emlitett
Bodor Béla-megallapitisra.)
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tett hozzdszolasként értjiik, és mashogy nehezen érthetjiik, a préfétaszerep lehetet-
lenségére nem rezigniciéval felel, hanem azon felillemelkedve a vers létével (amely
ilyen médon valamit megdriz az ars poetikussigbél).

A beszél8 és az orszag viszonyahoz hasonléan az orszig és ,a népe” is elkiiloniil,
amikor egymashoz hasonlitédnak: ,Akar a népe, oly tanicstalan” — vagyis a nép nem
mondhaté magéért tenni tudd kozosségnek. Ez a vers legfébb politikai és térténelmi
allitdsa: A gyonyori gydr allegéridjaban az orszdg bajai nem isteni biintetésbdl vagy
a turani dtokbdl fakadnak, hanem a véllalt tehetetlenségbdl és a javithatatlan dnsors-
rontdsbol. Mintha a Bib6-féle kisallami nyomorusig-koncepciét visszhangoznd diihs-
sen a szoveg az idézett zdrlat el8tti stréfikban: ,Ha készen kapja féligkész jovdjét, /
Szerencséjének dehogyis 6riil; // Es nybgi azt a hiilye hagyomdanydt, / Hogy nem
cselekszik isteni parancsra.” A gondok az ,isteni parancs” megszegésébdl szdrmaz-
nak; ez pedig a kordbbiak 6sszefiiggésében nem sz6 szerint értendd a teremtd kinyi-
latkoztatdsaként vagy predestinicidként (hiszen a versben sehol mdsutt nincs sz6
a foldi élet természetfeletti irdnyitdsirdl): ez az isten valdjéban a tdrténelem, a poli-
tikai lehetd8ségek, a ,készen kapott féligkész jov8”. Vagyis a parancs nem mds, mint
— éppen a bibdi torténethilozéfiai koncepcid értelmében — az orszig jol felismert érde-
keinek aldrendelt politikai cselekvés, amelybe az dllam morilis felel3ssége épptigy
beletartozik, mint a szévetségi-kiilpolitikai orienticié vagy gazdasdgi és tirsadalom-
politikai lehet8ségek megfeleld kihasznél4sa.

Viratlan er8sséggel tor aztan felszinre a kietlen rozsdadvezeti t4j és a tirsadalmi-
politikai vizi6 fesziiltsége a vers zédrlatdban: ,De akkor is szép, hogyha tetszhalott,
mert / Akdrhogy nézem: ragyogisa van. // [...] Csak alszik, mintha kisgyermekkori-
ban. / Alszik. Akérmi lehet még belsle.”” Am ebben az évatosan reményteli befeje-
zésben sem az 4llam polgirainak cselekvd kozdssége szavatol az esetleges kedvezd
fordulatért, hanem a személytelen — és egyeldre tetszhalott —, a kindlkozé lehets-
ségekkel élni eddig még sohasem tudé ,orszdg” 6nmagdban: hatha 4lmabdl nemcsak
fel-, hanem r4 is ébred valamire.

Szellemvasut klasszikus zenével
A Lip6tvérosi Teher

A J6zsef Attildt idéz8en feszes dikcidban megirt, mozdulatlan és hangtalan helyet
megjelenitd A gyonyorii gydrral szemben az Ultra misik nagy rozsdaovezeti tjverse,
A Lipétvdrosi Teher éppen a zenei motivumok ttlhangsilyozasira épit. A vers zenei

28 A profécik az dkori Kozel-Keleten egyszerre voltak politikai tandcsaddk, misztikus jésok és a kozosség
életét befolyasold értelmiségi véleményformélok. Lasd John BarTon, A Biblia térténete. A vildg leg-
nagyobb hatdsi kényve, ford. BaBArRczZY Eszter, Osiris, Budapest, 2020, 96-98. A préfétaszerep Téreynél
a Jeremids avagy Isten hidege f8h8sében testesiil meg a legosszetettebb médon.

,Utélag meglepd az optimista kicsengés; de ez a keletkezés évének szamlajéra irhaté [2004]. A nagy
meghdkkenések késdbb kdvetkeztek.” TEREY Jdnos, XIII. avagy az Ujlipétva’rosi Teher = U8., Teremtés
vagy sem, 292.
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hatdsit a rendkiviil sok hangra utalé kép, az erds jambikus litkktetés, valamint a péros
és keresztrimek rimtelen sorokkal valé szabalytalan — olykor dantei tercindkra, més-
kor kiilonféle szonettformakra hajazé — valtakoztatisa mellett az is kdzvetiti, hogy
a szdveg sok alliterdcidval él.

A cim jitéka, hogy a teber szénak el8bb ‘nehézség’ értelme aktivalédik, és csak
késdbb valik vilagossi, hogy konkrét helyszinrdl, a Lipétvirosi teherpélyaudvarrdl
(késdbbi nevén Vizafogé palyaudvarrdl) van sz6, amely valaha ipari épiiletekkel,
vasuti és villamosvdgdnyokkal koriilvett forgalmas csomépont volt. E sorok irdsakor
feltjitva, de tiresen all, koriilotte az egykori infrastruktiirdnak nyoma sincs, a gyarak
és viginyok helyén park taldlhat6. A ,lipétvirosi” elnevezést az indokolja, hogy a ma
a XIIL keriilet részét alkotd Vizafogé virosrész 1930-ig az V. keriilethez, akkori
nevén Lipétviroshoz tartozott.

Klasszikus zenei hagyomdanyokra épiil a vers szerkezete is. A négy szdmozott rész
mindegyikéhez tempdjelzés tirsul: 1 (Adagio molto); 2 (Larghetto); 3 (Tempo giusto);
4 (Ritenuto).’® Ez a négy tételbdl 4llé zenei miifajok, mindenekeldtt a szimfénia és
a vondsnégyes bevett szerkezetét idézi fel. Ezzel a Weéres Sdndor Szimfénidibdl is-
merds eljirdssal’ a szoveg a nyelv eszkozeivel kivinja tjrateremteni a kiilonb6z8 zenei
formék és kifejezésmddok altal keltett hatdst és az értelmezésekben azokhoz tarsitott
jelentéseket (hiszen a zenei tempdjelzések legalibb annyira jelslnek hangulatokat,
mint sebességet). A vers tempdja a négy jelzés alapjan lassinak mondhat6 — a tempé-
jelzések az olvasdsmdd gyorsasagat és fokuszalesagat is instrualjik. Sziinetjelzések-
ként olvashatdk a vératlanul betdrd rimtelen sorok (példdul a harmadik részben),
a gyakori hdrom pontok és a sorvégi gondolatjelek is.*>

Az elsd, legrdvidebb szakasz (Adagio molto, azaz nagyon lassan, kifejezéen)*
ennek megfelelSen a tér jelenlegi megjelenését, dllapotit nem leirdsként, hanem lassan
kifejlg, longue durée folyamat eredményeként irja le:

30" A vers elsé megjelenésekor (Holmi 2003/5., 727-730.) a harmadik rész Scherzo, a negyedik Allegro molto
tempd&jelzést kapott. Az igy kiadott szerkezet megegyezik Beethoven 2. szimfénidjinak tételrendjével.
A végsd valtozat tempéjelzéseinek egyenes zenetorténeti analégidja nem ismeretes. Térey Beethoven-
utaldsair6l 1asd irdsomat: Hési, sotét, beethoveni. Térey Janos: Koztisztasig tér, Alfold 2023/12., 33-37,;
az életm zenei vonatkozdsairdl Gsszefoglaléan pedig lasd Krss Eszter Veronika, Osszmiivészeti gon-
dolkodds. A zene szerepe Térey életmiivében, Parnasszus 2020/4., 49-54., és NacyaEct KovAcs Jézsef,
Osszetevd csak a jelrendszerben?, Parnasszus 2020/4., 55-60.

Wedres tizenkét Szimfonidja koziil kettd, a Kilencedik és az Tizedik hasznal zenei tempdjelzéseket.
Ertelmezésiikhoz 1asd Perud 11diké, A zenei elv, zenei miifajok és kompozicios technikdk Wedres Sandor
kéltészetében. Doktori értekezés, SZTE, Szeged, 2004, 55-93.

A Paulus nyolcadik jegyzetének utasitdsiban az irdsjelek diktaljak az olvasis tempéjit: ,»A temérdek
irdsjelemmel voltaképpen lassitani szeretném az olvasds tempdjit. Mert azt szeretném, hogy lassan
olvassanak. (Ahogyan magam is lassan olvasok.)« Kertész Imre forditdsa. — Bar akadndnak olvaséim,
akik e wittgensteini médszert kovetik. Gondolatjeleim és pontosvesszdim legyenek az & kilométer-
kéveik.” TEREY Jdnos, Paulus, Magvetd, Budapest, 2007*, 295.

A zenei fogalmak magyardzatihoz az alabbi munkakat hasznaltam: Zenei lexikon, I-IIL., f8szerk.
BarTHA Dénes, Zenemiikiad, Budapest, 1965; The New Grove Dictionary of Music and Musicians,
szerk. Stanley Sapie, Macmillan, London, 1995. Frissiil, internetes véltozata: https://www.oxford
musiconline.com/grovemusic.
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Titokteljes er6mez3!
Szemiink elél a sinpért eltakarja

A t4j képében létezs
Szocializmus sivé sétaparkja —

A Szikra nyomda és a rit panel

Témbjének drnyékdba bujtak el
A viginyok, s a pengevékony

Falak alapjai alatt

Egy lappangé vilag rohad.
A leghivalkodébb nyom

Epp ez: a felvételi épiilet”,
Amelybe irgalombdl

Céget telepitett
A jékedvii utékor.

A hely torténete nem eleve ismert: a rejtélyekkel teli tér leirdsa archeoldgiai, her-
meneutikai munka, s8t nyomozés eredményeként dllhat eld (a 4. szakasz emliti is
Schliemannt). A nyitésor is mar erre utal, amikor igy jellemzi az ipari térséget: , Titok-
teljes erdmez38!”. A ,lappangé vildg”rél** csak nyomok arulkodnak, azt eltakarjak
a torténelem soran hordalékként raépiilt rétegek. A nyomozé azonban még nem fedi
fel magét; hogy valaki nézi ezt a helyet, arrdl egyediil az épp a ldtasra utalé szemiink sz6
drulkodik a masodik sorban. Az ipari és lakételepi téj kialakuldsa nem kapesolddik
ossze emberi épitémunkdval: a hizak és az infrastruktira elemei mintha maguktdl
cselekednének; ezt mutatjik a megszemélyesitések is: ,eltakarja / A taj képében léte-
28 / Szocializmus [...] sétaparkja” (ironikus kiforditdsaként ,a 1étezd szocializmus”
kifejezésnek); ,bujtak el / A vaginyok” és igy tovdbb. Az emberi dgencia, amikor
feltlinik, szintén csak dttétellel, az id8 metonimidjaval dolgozhat a rozsdadvezeti re-
habiliticién: ,irgalombdl / Céget telepitett / A jékedvii utékor”. Erzései, affektusai
(irgalom és jokedv) csak neki vannak, az épitett kdrnyezet és a szemléld — itt még,
a vers elsd szakaszdban — ilyesmirdl nem tesz tantisigot.

A miésodik szakasz cime és tempdjelzése szerint Larghetto, vagyis kissé szélesen
jatszandé (a leglasstbb, a fenségességgel asszocidlt largo kisebb véltozata). Ez a rész
nem a mozdulatlan allapot leirdsit folytatja. Most minden megmozdul. A hely t5r-
ténetét az elsd rész programjival ellentétben nyomozis helyett litomdsos atéléssel
ismeri meg a beszél8. A ltvany helyét dtveszi a hang, a latds helyét a hallas (,Fiilelek”).
Es valdban, rendkiviil sok hangeffektus szerepel. Mindjirt a rész elején: ,Az egy-
mésnak csap6dé titkoz8k / Dongésének visszhangjat hallom djra”. Ezek J6zsef Attila-
allazidként olvashaté sorok; nala ugyanis ,Csengés emléke szall. Az elme hallja” (Téli
éjszaka), illetve , Tehervonatok tolatnak, / a méla cs6rompélés / konnyii bilincseket
rak / a néma tajra.” (Tehervonatok tolatnak). A ,visszhang” két értelemben is a hang

3% A Holmi-beli elsé megjelenésben az ,Egy lappangé vildg” helyett , A lappangé pokol” szerepel.
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befogadisinak kozvetitettségére utal: ekhoként is, de tigy értve is, hogy a mult hang-
jait véli hallani a beszél§ (,hallom ¢jra”). Minden mozgis egyszerre van a multban,
a palyaudvar szézadeleji miikodésének idején és a jelenben, a litomdsban. Es minden
hanggal jir: ,pérekocsi csorémpdl / Es forgalmista ordit, mint 6roktdl”, ,érczengési
észak”, ,Tompin csikorgé tehervonatok”, ,a mozdony [...] zakatol”, A leirt hangeffek-
tusokat az alliterdcidk sokasdga erdsiti (,forraddsos felszin”, ,a mozdony meglédul”,
otali terhekkel tdmott”). A mozgds, zakatolds és a sok hang valamiféle idilli allapotot
tor meg: ,a nyugalom / Utcdit féltucat vagon / Larmazza 81", ,a mozdony [...] / A nyu-
galom kertjében zakatol” — ezek a megfogalmazasok a litomas felzaklato, felforgaté
erejét tanusitjik. (Az ,utcdit féltucat” hangismétlései az alliterdcidkhoz hasonléan
erds hatast keltenek.)

A beszél§ egyszerre rdgziti a teriilet egykori topografidjit, a valahai ipari és koz-
lekedési miikddést, és az az dltal kivaltott érzéki benyomdsokat. A torténelemben
visszafelé haladva elséként a hdrmas metré megépitése és az olcsobb trolibuszokra
valtds miatt megsziintetett, valaha itt m{ikddé villamosvonalakra utal ,A vérosfsld
gyomréba koltdzott / A forraddsos felszin aranyutja” sorpdr,®® amely — a kovetkezd
szakasz hasonl6 képeit elSlegezve — emberi testként jeleniti meg a tdjat, a vaginyokat
gy6gyulé sebekként littatva. Ez a szakasz erésen felidézi Nemes Nagy Agnes Egy
pélyaudvar dtalakitdsa cim(i versét*® Ott ehhez hasonléan 6sszetett médon allegori-
zalédik az épités folyamata: egyrészt az 4talakitist elszenvedd Déli palyaudvar és az
alatta évd fold a test, amelyet megmiitenek, masrészt az épiilet és maga az infrastruk-
tara (sinek, utak, jdrmiivek) is sebként tételez8dik (,a k& alatt, a kdbel alatt, a kényes
nyirokérrendszerek alatt [...] f6ld van itt alul [...] / Most éppen kriter. Vagy nagy-
miitét.”).”” Noha Nemes Nagy verse épptigy jelen és mult egymdsra utalt viszonyit
igyekszik feltarni, fontos kiilonbség, hogy Nemes Nagy verse aposztroféra épiil, és
utolsé mondata a befejezett dtépitést teszi mult id8be (, Te ott voltdl a megnyitdson?”),
A Lipétvdrosi Teherben viszont a beszél8 és a tdj 1ép csak valamiféle parbeszédbe,
és a szervezet sebei nem gydgyulhatnak be, mert nem atépités, hanem pusztulds
eredményei: a Déli palyaudvar kornyéke tormeléknek litszik, de az jjaépités épitd-
anyaga, mely a folyamatossdgra utal; a Lipétvérosi palyaudvar ezzel szemben rom,
amely ,a tdrténelem diszkontinuitdsival” szembesit.

3> Az egykori 15-8s villamosrél lasd A 15-s villamos hiilt belye, Budapest elveszett sinei, https://hampage.
hu/kozlekedes/15-0s/index.html. A Paulusban a f8hds és baritja gyermekkorukban ezen utaznak:
+Egyiitt kapaszkodtak fél a / Pozsonyi tti villamosra” (I/19).

K&sz6ndm Pataky Adrienn-nek, hogy emlékeztetett a pdrhuzamra, amelyet nélkiile elfelejtettem volna
beleirni ebbe a dolgozatba.

V6. KurcsAr-SzaBé Zoltan, A prozavers Nemes Nagyndl és Oravecznél = ,folyékony szobor vagy szildrd
szokokat”. Tanulmdnyok Nemes Nagy Agnesrb’l és mds djholdasokrdl, szerk. Bupa Attila — PaLk6 Gébor
— Pataxy Adrienn, PIM, Budapest, 2017, 174-197, kiilonésen 180-183. Térey Nemes Nagy Agnesrél
52616 cikkében szdmos verset emlit, de az Egy pdlyaudvar dtalakitdsit nem. (TEREY Jdnos, Kész férfi.
Nemes Nagy Agnesrél = U8., Teremtés vagy sem, 201-209.) Az esszé koriil kialakult vitae rekapitulalja:
PaLk6 Gabor, A modern lira ,kikiiloniilésérél”. Nemes Nagy Agnes kéltészete mint irritdciéforrds = ,folyé-
kony szobor...”, 142-157, kiilondsen 142-148.
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A folytatdsban aztin a Lipdtvérosi pélyaudvar éltal kiszolgalt tehervasttvonal
szdzadeleji megtervezésérdl olvashatunk:

A szazadfordulds rajzasztalon

E villandsnyi viginy volt a vektor:
Iranyat és zenéjét ismerem jol;
Az érczengésii északot

S a polgdr délt kotdete Sssze:

Hiszen az 6sszefoglaldan Vizafogé vastitvonal néven ismert — ma mar nem létezd —
iparviginyok Ujpesttdl (,az érczengésti észak”) egészen a mai belvaros szivéig, a Marké
utcéig (,a polgir dél”) huzédtak, dsszekotve a mai Ujliptviros és Vizafog ipari iize-
meit az orszdgos vasuti halézattal’® (Az ,ismerem jOl” refrénszertien tér vissza a rész
végén.) Minden mozog, minden miikodik, folyik a termelés, jirnak a vonatok — ez
a szdzadforduld, és a két vilaghaboru kozotti id8szak. A szakasz felénél ezen az tton
indul el egy tehervagonokbdl 4ll6 szerelvény, nem adva esélyt a nosztalgidnak. ,Akar
a démonok”, gy szdguld, ,[a]merre jir, a felszin szinte forr, / Tilost hidba int a sze-
mafor.” Hogy hova, azt a kévetkezd szakasz fogja eldrulni.

A Tempo giusto (‘megfelel8, azaz szigortan tartott, feszes tempdban jitszandé:
gyorsabban, mint az el6z8 két rész) jelzésti harmadik szakaszban a fizikai t4j helyett
az emberi tudat bensdjébe helyez3dik 4t a kiilvarosi ipari zéna vildga (visszagondolha-
tunk a Fagy ,4lmodé agy”™-dra):

A szerelvény a kongé koponya
Uregeiben iramlik tova:

Sorompé bélint. Futdsit agyamban
Folytatja sz4z meg szdz irdnyvonat;

Karinthy Utazds a koponydm koéril cimi regényére utalt mar az el6z8 szakasz vége is
(,Eppugy cikiznak ott az 6rdégok, / Akir a tili terhekkel tométe / Lokomotivok K.
agyaban egykor”), itt pedig a koponya sz6 rogziti ezt a hivatkozést. (Az Utazds a kopo-
nydm koril elsd fejezetében a betegség elsd jele a vonatziigds hallucinicidja.)’ Emiatt
mig a masodik részben az érzéki titon befogadott tartalom és a hallucinicié kozotti
fesziiltség terében mozgott az ipari tj szellemvasutja, itt, a harmadik szakaszban egy-
értelmiivé vélik a litomdsos jelleg, ami a Karinthy-utaldstél medikalizalédik is. Ebben
a vizidban ugyancsak meghatirozdk az akusztikus hatdsok (,a vélté karja kattan”,
»Hallani, koccan egy vondhorog”, ,két hosszit sipol”), 4m a f5ld mélyén rohadva ,lap-
pang6 vilag” torténetének tragikus oldala is lathatéva lesz. Mintha a nyomozds pszi-
choanalitikus fordulatot venne, és a tér tudatalattijibdl torne felszinre az elrejtett,

38 Részletes leirasat l14sd Feyes Baldzs, A Vizafogéi teherpdlyaudvar, vontatévigdny és a kapcsoléds ipar-
vdgdnyok, Villamosok.hu, 2014. oktéber, http://villamosok.hu/balazs/bpvasut/ipvg/viza/index.html.
39 Készondm Bocsik Baldzsnak, hogy a Karinthy-vonatkozasra felhivta a figyelmemet.
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tabusitott torténelem. Ehhez nem lasst tempdjelzés illik, hanem a tartalomnak
megfeleld, szorosan betartott, gyorsabb: ez biztosithatja ugyanis, hogy nem okoz
bajt a szembesiilés az elfojtottal.*
lencedik sora, azutdn a masodik vilighdbort idejére utalé képek kovetkeznek: ,Hal-
lani, koccan egy vondhorog; / Levalnak hiitlen csatlésként a mozdony / Fartovérdl
a marhavagonok...” — ez a két sor Magyarorszag dicstelen vilighaborus szereplését
(»hiitlen csatlés”) és a tdmeges deportildsokat siiriti magéba a vasuti szerelvény utolsé
kocsijainak lecsatoldsa képében. Az dsszetett kép lehetséges olvasatai kdzé tartozik,
hogy nem keriil sor a deportélasra, hiszen a ,fart8” széval marhaként metaforizalt va-

gonok nem hagyjik el a pilyaudvar teriiletét; 4m az az értelmezés is jogos, hogy a

»A félmult napja virrad” — jelenti be a szakasz ki-

vasuti kocsik az elfojtott kozosségi trauma jelképeiként maradnak itt. A folytatdsban
Budapest ostroma is el8keriil: ,Minthogyha egy bezirulé blokid / Bértdnsotétjébdl
a ttli partra / Az ultimdtum utdn térne at”. Es a vonat megy tovibb, egyre nehezebb
terepen: ,Vakviginyokkal szabdalt puszta varja, / Szikrdk porkolee t4j...”

Ritenuto, azaz hirtelen lelassitva, visszafogva olvasandé a vers negyedik, leghosz-
szabb része. Vége a litomdsnak és a torténelem meg az ipar csengés-bongisinak, tjra
hosszt folyamatok leirdsa kovetkezik, egyre rovidiilé sorok éltal jelzett lassitd tem-
poban. A démoni vastt utjirdl nem értesiiliink mar. A viginyok hélézatat litjuk
madértavlatbdl, Gjra a kiépiilés folyamatiban, egyre nagyobb térképkivigatban:

Sinpdrok — csintalan sz8l8kacsok! —
Hilézték be a rozsdabarna orszig
Rakpartjait; valésdgos folyonddrt

Névesztett inddzé csdpjaival

A virosnyi mezén a nagyipar...

S a jdrvany életkedve volt a legszebb:

A zsombékos lapélyt

Folfaltak, mint a rak
Acttétjei a testet,

Az 4j kitér8k; egyre attekinthetetlenebb lett

A Duna oldalan

A rend,

Ha volt egyaltalan. —

Az infrastruktira eleven organizmusként novekszik, ezzel szemben a természet sta-
tikus, és az idézett szakaszban nincsenek emberi beavatkozasra utal jelek (ahogy

40 Erdekes, hogy ez a harmadik szakasz az elsé megjelenéskor Scherzéként, azaz rovid, humoros, gyakran
démoni, tincos vagy kisértetiessel érintkez8 médon pantomimszer(i tételként volt megnevezve. Az
indokolhatta ezt, hogy a scherzo — amely nem tempdjelzés, hanem e sajétos miifajkoncepcié neve —
a négytételes miiveknek (szimfénia, vondsnégyes) dltalaban a harmadik tétele. Lisd Péteri Lérdnt ki-
valé frasat: A 19. szdzadi scherzo hagyomdnyai és kontextusai = US., Mabler, a scherzo és a ,kisérteties,
Rézsavélgyi és Térsa, Budapest, 2015, 13-64.
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A gyonyori gydr esetében is littuk).* A vdginyok egyre nagyobb kiterjedése rémisz-
tdnek, a természeti téjat fojtogatd fenyegetésnek hat, ezt erdsitik a betegségmetaforak
is (jirvény, 4ctétes rak). A ,rend”-et, ami valaha talin megvolt, 6sszekuszilja a sinek
burjinzisa, akdrcsak az el6z8 szakaszban a nyugalmat felverd 6rdogszerelvény.
A folytatisban a versben el8szor jelenik meg nem dttételesen, koltsi képekben, ha-
nem valdédi cselekvdként az emberi kozdsség, az ipari tulterjeszkedés megakadd-
lyozéjaként:

Csddgondozé jott lopva, csendben,
Mint ordas a mesében, megjelent
Az ismeretlen
Kertész, hogy visszametssze
A medds 4gakat...
[...] itt maradt
A Bahnhof, aztin azt is eltemettiik
Es lett a tajbol rozsdatemetd.
Hicigy. [...]

Mindkét emberre utald sz6 (csédgondozd, kertész) érthetd ugyanakkor metaforaként,
Vérésmarty Elészavdnak hajfodrdszdra hasonlité médon, de személyeket is odakép-
zelhetiink a burjdnzé sinek mellé. Az eltemettitk a misodik és egyben utolsé tobbes
szim elsd személy(i sz6 a versben (a nyitiny szemiinkje utdn). A kozdsség, amely ite
megnyilvinul, az ipar és a vasit kornyezetromboldsinak fenyegetését elhdritotta
ugyan, de mégsem nevezhetd dics8ségesnek, amit véghezvitt (,[m]int ordas a mesé-
ben”), mivel helyette romokat, rozsdadvezetet alkotott, és nem is tudja, mit tiintetett
el: az épiileteket és az infrastruktirit meg a gydszos torténelmi eseményeket egy-
szerre. (A rozsdatemet sz6 Fejes Endre azonos cimii regényére is utal.) A tdj rehabili-
ticidja, amelyet az elsd rész jelzett, itt nem keriil emlitésre.

A vers zérlatiban viratlanul nagyra nové lirai én 6nmagét nevezi a multrdl valé
tudds egyediili birtokosinak: ,S az 6rdég jitékmozdonyira / En gondolok csak,
dlomsirba szillva.”* O az, aki ismeri a hely tdrténetét, és az egykor ott szolgald embe-
rek emlékét is csak & 8rzi — a vers itt szembesiil azzal, hogy bir a vizidban a vonatok
latszélag magukedl mozogtak, a ,valésdgban” ehhez mindig emberi irdnyitds sziikséges,
ezért utdlag visszairja a masodik és harmadik rész litomdsaiba a Monarchia korabeli
vasuti személyzetet: ,Kik csaptak lirmét az elébb? / A véltd8rok és rendelkezdk.”

V. HARMATH Artemisz, Mnémosziiné és a tér. Szovegszervezd térkoncepciok Térey Janos koltészetében =
U&., Kacér romok. A kortdrs magyar lirdrél, Kalligram, Pozsony—Budapest, 2012, 154.

42 Lehetséges, hogy ,az 6rdég jitékmozdonya” utalds arra a braziliai vonalra, amelyet az épités sordn
meghalt munkdsok éridsi szima miatt ,az 8rdég vasutjanak” hivtak. Ilyen cimmel késziile réla doku-
mentumfilm is 1997-ben, amelyet 2004—-2005-ben t&bbszdr is vetitettek magyarorszégi tévéaddk
(r. Simon Plum).
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A lelassult temp6ju zdrdszakasz utolsé hirom sora a beszél8re vonatkoztatva
osszegzi a halluciniciés nyomozas eredményeit: ,Azért volt minden palyamunka,
hogy / E fantomvaros éltetd tejutja / Agyamban megviligosodjon tjra.” A pdlyamunka
egyrészt visszautal a néhiny sorral kordbban emlitett vasutasok tevékenységére,
miésrészt a beszéldnek a vasuttal kapcsolatos, tobbféle médszert igénybe vevd feltird
munkdjit is jelenti. De ha a pdlya sz6t karrierként, irdi palyafutdsként értjiik, akkor
metapoétikai megnyilatkozisként olvashatjuk a vers zarlatit: eszerint a koltészet
— Térey koltészete — szitkséges ahhoz, hogy ,megviligosodjon jra”, amit eltemetett
az ignordns, ,jokedvii utékor”,
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